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RESUMO

As infec¢Bes recorrentes de equinos, por helmigéssrointestinais, e o
uso indiscriminado de vermifugos vém selecionarmmfacdes resistentes que
dificultam o controle parasitario e causam maigesguizos econdmicos. Neste
estudo, objetivou-se avaliar os fatores sécio-ecic@-culturais e de manejo
associados a prevaléncia de helmintos gastroimdéstide equinos e sua
resisténcia as bases quimicas, febendazole e istinaeForam visitados 40
criatérios de equinos Mangalarga Marchador (MM)Suw de MG, escolhidos
aleatoriamente nos quais foram realizadas entasvigt amostra deste estudo
para o calculo da prevaléncia corresponde a 4Cipdazles e para o estudo de
resisténcia, 20 propriedades. Foram coletadas felpss animais nas 40
propriedades, escolhidos aleatoriamente, para mws® analises. Nas
propriedades onde foi realizado o teste de resistéalém da coleta de fezes,
foi feita a pesagem e a vermifugacdo dos animaiget@no foi realizado em
uma semana e foram coletadas as fezes dos aniatsdos. No laboratério
foram realizados exames coproparasitologicos adfnguantificar a infecgédo
dos animais e identificar os parasitos. E, paranimais tratados, esses exames
foram realizados para determinar a eficiéncia dihetmintico utilizado. Os
dados foram tabulados no Epidata e analisadesftware PASW 18.0. Foram
realizadas as andlises descritivas de todas aéveari Para avaliar os fatores
relacionados as varidveis dependentes foi realizadieste Qui-quadrado,
buscando associacdo entre varidveis qualitativasniWhittney e Kruskal-
wallis, para as variaveis quantitativas que naaisag distribuicdo normal e
teste T e Anova, para as varidveis quantitativas destribuicdo normal. As
odds ratio foram calculadas com seus intervalos de confiamcaivel de
significancia de 95%. Observou-se uma grande semedh no perfil dos
criadores, assim como na caracterizacdo da pregiéednanejo e controle de
parasitos. A maioria dos criadores se caractertwaafio grau de instrucéo,
experiéncia na equinocultura e possuir outra fafgerenda principal. Os
ciatostomineos foram os helmintos mais prevalestggjidos pel®xyuris e 0s
grandes estréngilos. A maior parte dos animaissepdapriedades apresentou
infeccdo moderada a macica. As propriedades gagzain a equinocultura tém
menor chance de apresentar animais com infeccaicanac estacdo chuvosa
favoreceu as infecgBes macicas. O perfil de resigt&oi semelhante na maior
parte das propriedades de equinos de MM no SulidedMGerais, apresentando
populagdes resistentes ao febendazole e sensiveisreectina.

Palavras-chave: Helmintos gastrointestinais de negui Ciatostomineos.
Resisténcia anti-helmintica. Entrevistas. Epideagia animal.



ABSTRACT

The recurrent infections in equine and the indmsgrate use of
vermifuges have been selecting resistant popukatiwhich make parasite
control hard and cause economic loss. This studg@iat evaluating the socio-
economic-cultural and management factors associtiethe prevalence of
equine gastrointestinal helminthes and its resistato the chemical basis,
fenbendazole and ivermectin. We visited 40 MangalaMarchador (MM)
ranches in southern Minas Gerais, Brazil, randoxitpsen, in which we
performed interviews. This studies’ sample for oldting the prevalence
corresponds to 40 properties, and for the resistatiady, 20 properties. We
collected feces from randomly chosen animals it@lproperties for posterior
analysis. In the properties in which we performbéé tesistance study, in
addition to collecting the feces, we weighed theémafs and performed
vermifugation. We returned one week after the inesit and collected the feces
of the treated animals. Parasitological exams wperdormed in laboratory in
order to quantify the infection and identifying tlparasites. For the treated
animals, these exams were conducted to determaeffitiency of the anti-
helminthic used. The data were tabulated in thed&pi and analyzed in the
SPSS 18.0 software. Descriptive analyses were peefb for all variables. In
order to evaluate the factors related to the deg@neariables we used the qui-
square test, seeking the association between thitagive variables, Mainn-
Whittney and Kruskal-wallis, for the quantitativariables which did not follow
normal distribution, and t test and Anova, for tneantitative variables with
normal distribution. Theodds ratios were calculated with its confidence
intervals and a level of significance of 95%. Wesartved a large similarity in
the breeders’ profiles, as well as in the propehgracterization, management
and parasite control. Most breeders are charaetbas presenting high degree
of instruction, experience in equineculture andspsesing an alternative main
income source. The cyathostomes were the mostIprévzelminthes, followed
by the Oxyuris and the large strongylus. Most of the animals pruperties
presented moderate to solid infections. The praserwhich prioritize
equineculture had smaller chance of presentingasimith solid infection. The
rainy season favored solid infections. The restsagprofile was similar in most
MM properties in southern Minas Gerais, presenfiogulations resistant to
fenbendazole and sensitive to ivermectin.

Keywords: Equine gastrointestinal helminthes. Cgatbmes. Anti-helminthic
resistance. Interviews. Animal epidemiology.
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1 INTRODUCAO

Os equinos sdo animais de grande importancia edoapgue podem
ser utilizados em esporte, lazer e trabalho. Esta#sais sdo considerados muito
suscetiveis as helmintoses que trazem prejuizosaasadde e diminui o
desempenho de suas atividades. O Brasil possuiiar m@anho da América
Latina e o terceiro maior rebanho mundial. A mgopulagdo brasileira de
equinos se encontra na regido Sudeste, seguiddgpdeste, Centro-Oeste, Sul
e Norte. Apresenta aproximadamente oito milhGescalgecas gerando um
montante maior que R$ 7,3 bilhdes por ano. E woifmis exportador da carne
equina. A equinocultura no pais gera mais de tifgaes de empregos diretos
(veterinarios, zootecnistas, tratadores, treinajore indiretos (leiloeiros,
pessoas que trabalham nas fabricas de racdo atatos).

O cavalo Mangalarga Marchador (MM) é uma raca péda no Brasil,
no Sul de MG. O sul de Minas Gerais representaambito nacional, uma
regido de grande importancia na equinocultura, seotsiderado berco desta
raca. O MM, como o préprio nome diz, tem como daréstica a marcha
confortavel, sendo um dos mais utilizados paradgamcavalgadas. Os criatorios
de MM tém o objetivo principal de criar cavalos gdazer, o comércio,
reproducéo visando o melhoramento genético.

Os helmintos mais comuns nos equinos em MG sa@®subfamilias
Strongylinae e Cyathostominae e dos générgsiris e Parascaris.

O controle das helmintoses ainda estd baseado madeisprodutos
guimicos. Bases muito utilizadas sado febendazoleive¥mectina. Os
febendazoles sdo vermifugos antigos que atuammdulo transporte de glicose
e esgotando todas as reservas energéticas dotgadasas ivermectinas atuam

na transmissao neuromuscular paralisando e causamaaote dos parasitos.
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A resisténcia dos parasitos aos produtos anti-pp@rias é uma
preocupacdo da medicina veterinaria, pois afetdicdcéa dos produtos e o
resultado do controle de helmintoses e, portargafide animal.

E necessario conhecer a realidade dos haras paliarav situacdo das
helmintoses e resisténcia aos anti-helminticos ppasaar novas proposicdes de
controle e promocéo da saude animal.

Desta forma, esse estudo teve como objetivo caizartea prevaléncia
de helmintos nos haras de MM do Sul de MG e atégrim ao febendazole e
ivermectina, assim como, avaliar os fatores sooi@&micos, culturais e de

manejo associados a prevaléncia e resisténciandidsetminticos.
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2 REFERENCIAL TEORICO

2.1 Importancia do estudo

Os parasitos gastrointestinais sdo apontados cerdripais parasitos
de equinos sendo uma ameaca a salde e ao bend@st@nimais (BRADY;
NICHOLS, 2009; MORALES et al., 2012; PAPAZAHARIADOE al., 2009;
PEREIRA; VIANA 2006). Muitos recursos financeirosios investidos,
anualmente, na tentativa de controlar os paragéasgointestinais dos equinos.
Mesmo com tanto investimento, estes sao consideradmaior problema a
afetar a saude dos equinos em diferentes partesuddo (MBAFOR et al.,
2012). Os equinos parasitados podem apresentaiefragcolica, diarreia, perda
de peso, anemia, baixa performace e mortalidad®RFZEALVAREZ et al.,
2013; REHBEIN; MARTIN; RENATE, 2013).

Os equinos séo apontados como sendo um dos amma@isusceptiveis
a uma gama de parasitos e podem abrigar variagiespém um mesmo
momento (REHBEIN; MARTIN; RENATE, 2013). Isso acec¢ pelo fato do
trato gastrointestinal e o ambiente fornecerem icoed favoraveis para a
sobrevivéncia e desenvolvimento de diversos pasmgEGAN; SNELLING;
MCEWAN, 2010).

Os equinos podem ser parasitados por uma grandedzde de
helmintos, como: Pequenos estréngilos ou ciatosieosi Cyathostomum spp.,
Triodontophorus spp., Cylicostephanus spp.; Grandes estrongiloStrongylus
vulgaris, S. equinus, S edentatus e ainda,Parascaris equorum, Oxyuris equi,
Srongyloides westeri, Trichostrongylus axei, Gasterophilus spp., Habronema
spp., Dictyocaulus arnfield, Anoplocephala spp. (MOLENTO et al., 2005;
REHBEIN; MARTIN; RENATE, 2013). As estrongilosesosds doencas mais
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comuns em equinos e geram um grande prejuizo edon&m criador (SAEED
et al., 2010).

Ciatostomineos e estrongilideos se diferem morfcdmgente, no ciclo
de vida, localizacdo no hospedeiro, forma de aliago, patogenicidade das
larvas e adultos e a resisténcia as drogas (STNSEA et al., 2012).

A resisténcia parasitaria € assunto de grande témma na medicina
equina. Na criacdo de cavalos, problemas envolvessisténcia de helmintos
aos produtos quimicos disponiveis no mercado rept@sn fonte de grande
preocupacdo (MOLENTO et al., 2008; SAMSON-HIMMEL&RNA et al.,
2007).

A falta de conhecimento sobre a biologia basica hilmintos, dos
criadores de equinos dificulta o controle desseagitas principalmente das
espécies de alta prevaléncia (MATTHEWS, 2011).

2.2 Biologia dos principais parasitos gastrointestinaisle eqliinos

A seguir serdo descritos 0s principais parasitcstrgiatestinais de
eqlinos no sul de Minas Gerais.

2.2.1 Ciatostomineos

Os equinos podem abrigar milhares de parasitos, osmsmais
importantes sdo os ciatostomineos devido a altzajémcia, o potencial
patogénico e a resisténcia parasitaria. Estes ppdeasitar equinos de todas as
idades, porém, apresentam maior patogenicidadaramsis jovens (KAPLAN,
2002; KAPLAN; NIELSEN, 2010; LUKSOVSKY et al.,, 2013MATHEWS,
2011).
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Cerca de 40 espécies parasitam o ceco e colérudesgsendo comum
a ocorréncia de 15 a 20 dessas infectando um mbsspedeiro. Os adultos
vivem no intestino grosso e apresentam um cicleide ndo migratorio. Estas
espécies apresentam um periodo em seu ciclo dequigldicam encistadas na
mucosa do intestino grosso (BOWMAN, 2010). Denti® \@rios sinais
observados nos animais infectados tém-se pelopiadms, diminuicdo do
desempenho, diarreia, enterite, célica, perda de pe apetite e letargia
(BRADY; NICHOLS, 2009; MORARIU; ALEXANDRU; GHEORGHE2012).

A resisténcia dos ciatostomineos aos anti-helnoisititos grupos dos
benzimidaz6is esta amplamente distribuida, espeerdk ao febendazole
(BRADY; NICHOLS, 2009), sendo que anti-helmintichksbase de pirantel e

ivermectina ainda se mostram eficazes (BOWMAN, 2010

2.2.2 Grandes estrongilos

Assim como os ciatostomineos, o0s grandes estréndtbongylus
vulgaris, S equinus, S edentatus e Triodontophorus sp parasitam o intestino
grosso, porém as espécies do géisamangylus apresentam uma fase migratéria
no ciclo de vida (BOWMAN, 2010).

O ciclo de vida na fase pré-parasitaria € semeghaanta as trés espécies
de Srongylus. A infeccao dos animais ocorre através da ingetadd 3 (estadio
larval infectante) presentes no pasto ou na agusmnd ingeridas pelos
hospedeiros, as L3 vao realizar rotas migratonesvariam entre as espécies. O
desenvolvimento dos estrongilideos fora dos hosmedeequer condicBes
favoraveis de umidade e temperatura (8° a 39°erf@pd necessario para o
desenvolvimento é inversamente relacionado a teatyrer(BOWMAN, 2010).

As L3 de S edentatus penetram pela mucosa intestinal, atingindo o

figado. Ocorre a muda para L4 e migracao paraé&npaima hepético. Ocorre a
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muda para o quinto estagio (L5) que migra pararadeado intestino grosso,
forma nddulos e ocorre a liberacdo do adulto jov&ssa espécie apresenta seis
a 11 meses de periodo pré-patente (BOWMAN, 2010).

As L3 deS equinus vao atravessar as paredes do ceco e do célon e
atingir a subserosa, formar nédulos para a mudaelLdstas vao alcancar o
figado. Via cavidade peritoneal, abandonam o figadeguem para o pancreas,
surgindo o adulto imaturo. O periodo pré-patente @ove meses (BOWMAN,
2010).

As L3 deS wulgaris realizam a muda para L4 na submucosa apos sete
dias da ingestéo, estas migram para a artéria téeisananterior (cranial), onde
mudam para L5 e retornam a parede intestinal. Rorsenodulos em volta das
L5, principalmente na parede do célon e ceco. Qlulo§ se rompem e 0s
adultos séo liberados na luz do intestino. O perfwé-patente para esta espécie
é de seis meses (BOWMAN, 2010).

Benzimidazois, ivermectina e moxidectina séo eéisazo controle de
todos os estagios de vida dos grandes estrongi@g/MAN, 2010).

2.2.3 Parascaris sp.

A espécieParascaris equorum é considerada o maior nematédeo a
parasitar o intestino delgado dos equinos. Encagnarincipalmente em potros
e equinos jovens, e em menor frequéncia em adidtagje este parasito induz
imunidade adquirida nos equinos, sendo assim, ariaaios animais jovens
torna-se imune durante seu primeiro ano de vidas®dsrma, 0s equinos
adultos ndo participam da transmisséo desse pa(BREINEMEYER, 2009).

A infeccao ocorre pela ingestédo de ovos conteridd gue é liberada no

intestino delgado. A L3 atinge o figado, coracgmuinéo e nos alvéolos ocorre
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a muda para L4 que sdo deglutidas e no intestilyadie se tornam adultos. O
periodo pré-patente é de um a trés meses.

Os ovos ddParascaris equorum sao extremamente resistentes e podem
permanecer no ambiente por anos. Além disso, a®a€ndeParascaris
equorum produzem milhdes de ovos que sdo rapidamenteatibernas fezes
dos animais parasitados. A resisténcia do ovo tafitge é um fator importante
na epidemiologia da infeccdo pBr equorum. Os ovos se acumulam em solos
sujos, suas cascas aderem as tetas e Uberes dgpréghe e aguardam o
nascimento do potro (BOWMAN, 2010).

2.2.4 Oxyuris equi

O vermeOxyuris equi é encontrado parasitando o célon dos equinos e,
diferente dos outros helmintos, a eliminacdo dossomdo é realizada na
corrente fecal e, sim na regido perianal dos egqui@s ovos se desenvolvem até
0 estagio infectante e se descolam da pele dosaxeim flocos. Esses flocos
podem aderir em cercas, bebedouros, paredes s mgdtalacdes sendo fonte de
infeccdo para os animais. Infec¢des graves pod#amiar a mucosa do ceco e
do coélon gerando um desconforto abdominal nos egquinPorém o
comportamento mais comum ocasionado pela infecedd. équi € a intensa
coceira na regido perianal (BOWMAN, 2010).

A alta resisténcia e dispersdo dos ovosQdegui sdo dois fatores
importantes na disseminacédo da infeccdo. O cordiesee parasito é facil sendo
gue todos os anti-helminticos indicados para egus#n altamente eficazes
contra todas as fases de desenvolvimento.dgui (BOWMAN, 2010).



21

2.3 Epidemiologia no controle de helmintos

O conhecimento dos fatores epidemiolégicos da @dade que podem
estar associados com a prevaléncia dos helmiraagsisténcia anti-helmintica
vao ajudar a desenvolver programas de control@zfic e economicamente
viaveis (SAEED et al.,, 2010; STRATFORD et al., 2014m programa de
controle de helmintos de equinos deve ser basd@mlsdna utilizacdo dos anti-
helminticos, mas também nas caracteristicas iptrtiissde cada propriedade e
cada manejo adotado. A fim de obter sucesso noratentle parasitos
gastrointestinais em equinos, é necessario forneesglidas de protecdo aos
animais, como reduzir a contaminacdo do ambiente orivem, podendo
minimizar a re-infeccdo dos animais (UMAR et ai13). Portanto, avaliando o
ciclo de vida dos helmintos, observou-se que adiapda pastagem é uma
atividade essencial para o controle dos mesmoaniieate (HINNEY et al.,
2011; KUZMINA, 2012).

No Brasil, apesar do grande plantel, tém-se poestgdos sobre o
controle de helmintos nos equinos. Dessa formatesri poucas informacdes
sobre os fatores de risco para infeccdo por estessipps (MARTINS et al.,
2009). Sabe-se que fatores inerentes dos equino®) @dade, favorecem a
infeccdo por estrongilos e a eliminacdo de ovosfewss (FRANCISCO et al.,
2009). E, também, estudos apontam que infeccBesligichs podem ser
responsaveis pela manutencdo dos parasitos na iquage
(PAPAZAHARIADOU et al., 2009).

Estudos sobre a prevaléncia de helmintos em equiessnvolvidos em
diferentes partes do mundo, apontam que de acormococmanejo e sistema de
controle parasitario adotado, podem-se encontréeredites realidades de

prevaléncia.
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Umar et al. (2013) encontraram 65,5% de cavalostiyus para as
helmintoses na Nigéria, sendo que 70,8% dos ania@issentaram ovos de
estrongilideos nas fezes, 68,8ongylus spp., 27,1% ovos dexyuris equi
(27,1%), 25% ovos d&rongyloides spp. (25%), 10,4% ovos d&ictyocaulus
spp. e 6,3% ovos d®. equorum. Em outro estudo realizado na Grécia,
Papazahariadou et al. (2009) encontraram uma g@resialde 34,5% de equinos,
de estdbulo e pastejo, positivos para, pelo memns, espécie de helminto.
Desses, 42% eram positivos para grandes estrontiif Srongyloides spp.,
8,5% paraAnoplocephala spp, 0,9% parblabronema spp., 0,4% parRaracaris
equorum.

No Brasil, os estudos realizados relatam uma pieca elevada.
Martins et al. (2001), no Rio de Janeiro, em unudsstcom 30 cavalos
naturalmente infectados, relataram prevaléncia &6 6para Srongyloides
westeri, 20% paraParascaris equorum, 36,7% para3rongylus equinus, 40%
para Triodontophorus sp, 53,3% paraxyuris equi, 56,7% paraStrongylus
vulgaris, 70% pare&rongylus edentatus e 100% para ciatostomideos. Martins et
al. (2009), avaliando 366 éguas da raca Mangaldtgechador no Rio de
Janeiro, encontraram 96% parasitados com pelo menasspécie de helminto,
sendo 94,6% da ordem Strongylida, 13% de Anopladajgos, 14,1% de©.
equi, 7,9% deP. equorum, entre outros.

Dados sobre a prevaléncia de helmintos em equidosds grande
importancia pelo fato destes refletirem a intertidda infeccdo e auxiliar no
delineamento de um programa de controle adequadoredidade
(PAPAZAHARIADOU et al., 2009; SHARMA et al., 2011).
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2.4 Estudos sobre fatores associados a prevaléncia derhintos
gastrointestinais em equinos

Poucos sdo os estudos que procedem a analiseodesfde risco para
prevaléncia de helmintos gastrointestinais em @gJimssim como para a
resisténcia desses helmintos a anti-helminticos.

Samson-Himmelstjerna et al. (2009) realizaram utndesenvolvendo
haras da Alemanha, Italia e Reino Unido que coatimho minimo 16 equinos.
Este estudo observou que as variaveis, idade dmcecu frequéncia de
vermifugacéo, estavam significativamente relaciasadom a prevaléncia da
infeccdo, sendo a prevaléncia menor nos adultosasepropriedades que
tratavam os animais mais de uma vez ao ano apsesemtmenos animais
infectados. Na Espanha, Francisco et al. (2009)lisando equinos,
considerando a raca, idade e sexo dos animaistampomque as fémeas foram
significativamente mais parasitadas, identificatama correlacdo negativa entre
a idade do equino e a liberacdo de ovos de asoariale estrongilideos, e
encontraram algumas racas mais predispostas Zdofepe outras. Por outro
lado, Saeed et al. (2010), estudando equinos doid®@g, demonstraram que
ndo houve associacdo da prevaléncia de estroruglidatre as idades dos
equinos, entre sexo dos equinos e nem entre agdestalo ano que foram
realizadas as coletas. J& em relagdo ao OPG, o®equais jovens estavam
com a contagem de OPG significativamente maioraguequinos adultos. Nao
houve associagdo entre o sexo do equino e a li®dg ovos nas fezes, porém,
esta foi afetada pela estacdo do ano em que faiada a coleta.

No Brasil, Martins et al. (2009), estudando éguasata Mangalarga
Marchador (MM) em 29 haras da regido do Médio BaraRJ, identificaram

gue a capacidade de suporte, a troca de camaidasdauséncia da rotacdo de
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pastagem e de tecnificagdo na propriedade e meaguéncia do tratamento dos
animais estavam associados a prevaléncia maionalpsntos. E em relagdo a
intensidade do parasitismo foram relacionadas gsrges variaveis: densidade,
a auséncia de esterqueira, de tecnificacdo naipdapie e de uso da rotacao da
classe anti-helmintica, a presenca dos animais rdiem®s pastos e a baixa
frequéncia de tratamento. Estes resultados indipmrestas variaveis devem ser
levadas em conta em um programa de controle de@MARTINS et al.,
2009). Neste mesmo estudo foi demonstrado que algumariaveis
apresentaram maior importdncia para determinar #rmarevaléncia de
helmintos nas éguas estudadas. Assim, a capaciitadeiporte da pastagem
acima do que é recomendado e a maior frequéncteatienento demonstrou
relacdo com a maior prevalénciaSleulgaris e ciatostomineos. O consoércio de
pastagem com ruminantes e a menor frequéncia dameato foram
relacionados com a maior prevaléncialdexei e P. equorum, respectivamente.
Em relacdo a ocorréncia @& equi, a menor frequéncia de tratamento e a troca
de cama das baias foram variaveis de relevancieaiar prevaléncia desse
parasito.

2.5 Resisténcia parasitaria

O fendbmeno da resisténcia parasitaria é a selegdadividuos mais
resistentes e eliminacdo dos individuos susceptidlei uma populacdo por
pressdo de algum fator seletivo, como por exempb,compostos anti-
helminticos. Segundo a OMS (Organizacao Mundiaaiale) uma populacado é
resistente quando o parasito adquire a capacidedgetheticamente, suportar
concentracbes de drogas normalmente letais paigidods dessa espécie
(BEUGNET, 2006). Este fenbmeno tem sido relataddosio 0 mundo. Estudos

realizados em diversos paises como Canada, Esddeimezuela, Inglaterra,
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EUA, Dinamarca, Alemanha, Itélia, e Brasil refletansituacdo da resisténcia
anti-helmintica (CANEVER et al., 2013; GARCIA et,&013; LESTER et al.,
2013; MOLENTO et al., 2008; STRATFORD et al., 20IRAVERSA et al.,
2007, 2009, 2011).

Em relacdo ao controle dos helmintos em equinaajraente, é baseado
na utilizacdo exclusiva e regular de anti-helmétticvVale ressaltar que essa
forma de controle é adotada pela facilidade deagfio e compra e, eficacia e
custo-beneficio para o criador (MOLENTO et al., 200Porém, com a rapida
disseminacdo da resisténcia anti-helmintica, essdida de controle tem sido
vista como sendo insustentavel (KAPLAN et al., 200@LENTO et al., 2005).

Dentre os compostos anti-helminticos disponiveisstem quatro
grupos quimicos diferentes que sdo mais utilizadeszimidazéis (albendazole,
oxibendazole, febendazole), pirimidinas, imidazatia (pamoato de pirantel e
levamisole) e o grupo das lactonas macrociclicasr(iectina e moxidectina).
Esses grupos apresentam mecanismos de acdo e fleralminacio parasitaria
diferentes (MARTIN, 1997). Assim, é importante @& que nenhum anti-
helmintico € 100% eficaz contra todos os estag®svida dos helmintos
(MOLENTO et al., 2005).

As bases quimicas mais utilizadas no controle ttéregilos de equinos
sdo os benzimidazéis, lactonas macrociclicas, ceemplendo associacdo de
ivermectina com pirantel e ivermectina com prazmel(PEREZ-ALVAREZ et
al., 2013).

Os benzimidazoéis, pirimidinas e lactonas macramdsli sdo anti-
helminticos utilizados para o controle dos ciatosteos (KAPLAN et al.,
2004; LYONS et al., 2008; MOLENTO et al., 2008; TRARSA et al., 2007;
SAMSON-HIMMELSTJERNA et al., 2007). Em vérios paseresisténcia dos
ciatostomineos aos benzimidazoéis j4 estda presEnterelacdo ao pirantel, a

resisténcia € menos relatada, mas esta presenteats@s da Europa e nas
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Américas (KAPLAN; NIELSEN, 2010; NIELSEN et al., 20; TRAVERSA et
al., 2009). As lactonas macrociclicas como a ivetina e a moxidectina sao os
anti-helminticos mais eficientes. Porém, a redutdeficiéncia da ivermectina
ja foi relatada na Ucrania, Reino Unido, Italiagilanha, EUA, e nas Américas,
incluindo o Brasil, onde a situacao é preocupangmdo se trata do controle dos
ciatostomineos. Levando em conta que a resist&ndieermectina vem se
tornando comum entre 0s parasitos gastrointestifigpequenos ruminantes e
bovinos, estudiosos sugerem que a resisténcia ameedna pelos
ciatostomineos sera um fato inevitavel (CANEVERIet2013; KAPLAN et al.,
2004; MOLENTO et al.,, 2008; TRAVERSA et al., 200®sses relatos nao
significam que os anti-helminticos ndo funcionanisma sim que os criadores e
0s veterindrios nado realizam um acompanhamentdidéneia do produto nos
animais e nem um manejo adequado da pastagem (LMBR® et al., 2013).

A resisténcia parasitaria € um fendbmeno que, iaesitnente, ira se
desenvolver nas populacdes desafiadas por algomsiletivo. Porém, existem
alguns fatores predisponentes para antecipar afestagdo desse fenémeno.
Dentre esses, destacam-se a alta frequéncia denénatio, alta densidade de
animais, subdosagem e falta de critérios parazatifio dos produtos. Por outro
lado, algumas estratégias podem ser adotadas defiratardar o aparecimento
desse fendbmeno. Determinar um calendario ondenka t&m bom controle com
0 minimo de tratamentos possivel, optar por conmsosbmprovadamente
eficazes e utiliza-los de acordo com as recomemsac8ombinar anti-
helminticos, utilizar o tratamento seletivo e adatam manejo na propriedade
que aperfeicoe o controle (FRITZEN et al., 2010;R{AN, 2002; MOLENTO
et al., 2005).

Em relacdo & subdosagem, observa-se que os cdadere sempre
administram a dose recomendada do anti-helminBemdo que apenas uma

pequena parcela utiliza a fita de pesagem para gstienar o peso do animal e
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calcular a dose apropriada. Assim, a subdosagenseraceficaz no controle e
na eliminacdo dos parasitos, porém ira favorecapayecimento da resisténcia
(PROUDMAN; MATTHEWS, 2000). Dentro desse contexta,Dinamarca, foi
proibida a utilizacdo de anti-helminticos comomatno tratamento profilatico,
sendo necessaria uma prescricdo do médico veferip@ara a compra e
aplicacdo do produto (NIELSEN; MONRAD; OLSEN, 2006)

Outro fator a ser considerado relevante no desenwehto da
resisténcia anti-helmintica é o tamanho da popaldeérefagio dos parasitos de
equinos. Isto foi inicialmente apontado para neidagde ovelhas (NIELSEN;
MONRAD; OLSEN, 2006; WYK, 2001). Populacado de refig descrita como
sendo a populacdo de parasitos que ndo foi exmmstanti-helmintico no
momento do tratamento. Essa populacéo € formadfopuas livres presentes
no ambiente e por larvas e adultos nos animaistnafados (NIELSEN et al.,
2007). Os parasitos da populacdo de refagio nderaoch pressdo de selecao
exercida pelos anti-helminticos sendo uma fontealddos susceptiveis na
populacdo (SANGSTER, 1999; WYK, 2001). Portanta@oaservacdo de uma
proporcdo apropriada de parasitos na populacdoeflgio em relacdo a
populacdo de parasitos total pode diminuir a vdbat® do desenvolvimento da
resisténcia, como ja foi confirmado em estudos ocemihas, assim como, por
modelagdo computacional (BARNES; DOBSON, 1990; MARTIAMBRE;
CLAXTON, 1981; SMITH et al., 1999).

A fim de determinar se um anti-helmintico é efiteenu ndo em uma
determinada populacéo de helmintos, € necessaliaaneo teste de reducéo da
contagem de ovos nas fezes (TRCOF), considerad@gadro para detectar a
resisténcia anti-helmintica (COLES et al., 2006; MAIEWS et al., 2012).
Esse teste compara a contagem de ovos nas fez€S)FBtes e depois do
tratamento anti-helmintico, com um intervalo deal@4 dias. O TRCOF é o

procedimento mais comum para estimativa da efi@éaati-helmintica em
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equinos (KAPLAN, 2002). Cada classe de anti-helizdnapresenta um corte
limite para determinar a eficacia: TRCOF > 95% pactonas macrociclicas e >
90% para benzimidazois e pirantel (KAPLAN; NIELSE2010).

Neste contexto da resisténcia anti-helmintica imad& preservar o que
ainda se tem de eficiéncia dos anti-helminticosr{nectina/milbemicinas) vé-se
necessario adotar um programa de controle queedaizir a dependéncia dos

anti-helminticos e aperfeicoar o manejo da pastd@@MEARA; MULCAHY,
2002; SAMSON-HIMMELSTJERNA et al., 2009).
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3 OBJETIVOS

3.1 Objetivo geral

Avaliar os fatores socioeconémicos, culturais endmejo associados a
prevaléncia de helmintos gastrointestinais de @guesua resisténcia as bases
guimicas febendazole e ivermectina, em haras dgaamya Marchador no Sul

de Minas Gerais.

3.2 Objetivos especificos

a) Caracterizar os haras quanto ao gerenciamento,jondog animais
e controle anti-helmintico;

b) Diagnosticar a ocorréncia das helmintoses gasérstinhis mais
frequentes em criatdrios de equinos no sul de MG;

c) Testar os fatores associados ao parasitismo e istéresa dos
helmintos em equinos no Sul de Minas Gerais.

d) Avaliar a eficicia do febendazole e da ivermectiomno indicativo

da resisténcia parasitaria;
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4 MATERIAL E METODOS

A seguir serdo descritos os procedimentos parsecelandlise de dados

do estudo.

4.1 Aspectos éticos

Para inclusdo na amostra, cada proprietario assimoutermo de
consentimento livre e esclarecido para participaprdjeto (ANEXO A). Assim,
demonstrando que estava de acordo e ciente com asdatividades que seriam

desenvolvidas na sua propriedade e com seus animais

4.2 Local de estudo

O trabalho foi realizado no sul do estado de Minasrais,
especificamente, em trés microrregides: 1. de Isa&ade S&o Lourenco e 3. de
Andrelandia (FIG. 1). As propriedades foram esdalbialeatoriamente a partir

das Associacdes de criadores de Mangalarga Marckiddit) das regides.
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Figura 1 Microrregides do estado de Minas Gerais
Fonte: Wikipidea (2014)
Nota: A — diviséo por microrregides; B —Lavras; 846 Lourenco; D —Andrelandia

Minas Gerais é divido em doze mesorregides, das trés se localizam
geograficamente no sul do Estado. Esta regidogbel,se localiza em torno do
meridiano 45°W e do paralelo 21°S caracteriza-se g@aresentar clima
temperado umido (Cwa e Cwhb) segundo classificag@dippen-Geiger.

Esta regido se caracteriza como importante polaraducéo leiteira do
estado de Minas Gerais e possui inumeros haraaca® MM foi escolhida pelo
fato do sul de Minas ser considerado o berco deatm, brasileira,
mundialmente conhecida e respeitada (FURTADO, 20bgfe fato facilitou o
encontro de maior nimero de propriedades de equeénpsssibilita melhor

feedback para os criadores.
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4.3 Escolha das unidades de observacao

A unidade de observacao do estudo é a proprie@adeo, que os testes
de resisténcia a anti-helminticos refletem a m@s@a da populagdo de
helmintos da propriedade, e as infecc6es médiasmasos, a carga parasitaria
nas pastagens. Mas ha também calculos de preval@eiciro das propriedades
em que a unidade amostral € o animal.

As propriedades foram escolhidas de forma aleatddalistagem
fornecida pelas associa¢bes de criadores de Maggdiéarchador. Na amostra
buscou-se manter as propor¢des considerando mgiorremicrorregiao e
municipios para buscar manter a representatividadeta forma, foi sorteada
uma propriedade a cada seis por municipio, quandeiyel (ANEXO C). Os
proprietarios sorteados no municipio eram contatguo telefone, quando era
explicada a pesquisa, seus objetivos e beneftmissando sua participagéo.

Foi explicado que seria necesséario aproximadam2dtenimais por
propriedade, com um periodo de intervalo na vemgaigdo de dois meses ou
mais, para testar a resisténcia aos anti-helm#tico

Os critérios de inclusdo no estudo foram: 1. siador da raca MM, 2.
ndamero minimo de 10 equinos para o calculo de f@#ev@ dos helmintos ou
pelo menos 20 animais para avaliacdo da resistémcidisponibilizar a
propriedade para o teste de resisténcia. Na amdstreada propriedade os
potros menores de seis meses e éguas prenhesechritos da amostra.

Caso o proprietario ndo fosse encontrado, recusagseticipacdo ou
ndo se encaixasse nos critérios de inclusdo, armosorteado no mesmo
municipio ou regiao.
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4.3.1 Tamanho das amostras

Os célculos para estimar as amostras foram feitosngio do pacote
Epitools (SERGEANT, 2011).

Foi feito o calculo de amostra aleatoria simplesapgaroporcdes com
base na seguinte férmula n= (Z2 x P(1-P))/e2., ondeo tamanho de amostra,
p a prevaléncia esperada (proporcdo de eventavm)si¢ o erro esperado no
célculo final e, z o nivel de confiangca em 95%ldwa,96) (SERGEANT,
2011).

Os parametros utilizados para o célculo do nimergprbpriedades
necessarios para determinar a prevaléncia de é&esigt anti-helmintica
considerados foram: prevaléncia estimada de 95¢6| dé confianca de 95%,
margem de erro de 10% e populacdo de 286 haragefiminado um nimero
minimo de 18 propriedades. A amostra utilizadalé?0 propriedades para esse
fim.

Para calcular a prevaléncia de helmintoses, comgiese a prevaléncia
estimada de 90% e o restante se manteve. Foi deéefonum minimo de 35

fazendas. A amostra utilizada foi de 40 propriedgmea esse fim (Figura 2).
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Localizacéo das fazendas
amostradas

N

Legenda
@ Fazendas amostradas
Municipios amostrados

i Limites Municipais

Figura 2 Localizacdo geogréfica das propriedadegladas no sul de Minas
Gerais

Cerca de 20 equinos foram selecionados aleatorianpen propriedade

para calcular a resisténcia e, no minimo 10 pasagbincia de helmintoses,

resultando em 602 equinos amostrados. Esse numemrkitrado para que

pudessem ter pelo menos 10 animais por grupo thmeato (febendazole ou

ivermectin

a).

Essa amostra demonstrou ser

mais swficiente, pois

considerando a prevaléncia de resisténcia antithétra estimada entre animais

(dentro da fazenda) de 50%, nivel de confianceb@t, Inargem de erro de 10%

e populacao indeterminada, foi calculado um ndrméromo de 97 animais para

0 estudo.

Os valores de prevaléncia esperada foram baseaudSaaever et al.

(2013).
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4.4 Coleta de dados

A coleta de dados foi realizada de abril de 201@utbro de 2013.
Foram visitadas 40 propriedades no total para cubkilda prevaléncia e
identificacdo dos helmintos. Em todas foram feitss entrevistas. Esses
procedimentos foram feitos em uma visita.

Dessas, 20 propriedades foram escolhidas parad@moéeavaliagdo da
resisténcia de nematédeos aos compostos anti-higlosid base de ivermectina
e febendazole. Aquelas que ofereciam as condigdesssarias, foram feitas

duas visitas.

4.4.1 Coleta de informagbes

Nas propriedades foram aplicadas entrevistas agmomeaveis pela
tomada de decisdo do controle parasitario e rédatde observacdo das
propriedades. Os formularios de entrevistas eramirastruturados com roteiros
construidos e testados previamente (ANEXO B).

A entrevista teve como objetivo coletar informacdegerentes as
caracteristicas do proprietario e da propriedanlereso manejo dos animais em
geral, incluindo densidade animal, frequéncia déatnentos anti-helminticos,
bases utilizadas e questdes especificas sobre woleorde parasitos na
propriedade, como os anti-helminticos utilizadastervalos.

A metodologia utilizada, desde a constru¢do dasirast de entrevistas,
assim como os processos de entrevista a posteatisados dados e descricao
dos resultados, foi feita de acordo com Rocha. €2@06, 2011).

As informacfes coletadas na entrevista serviram ocorariaveis
independentes para as andlises que buscaram nelaao parasitismo e a

resisténcia aos fatores socioeconémicos, culterde manejo.
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Todas as propriedades foram referenciadas por doe®PS.

4.4.2 Coleta de material biolégico

Serdo descritos os procedimentos para determingreealéncia e
identificacdo dos helmintos nos equinos e a av@diada resisténcia ao
febendazole e ivermectina.

4.4.3 Prevaléncia

Em todas as 40 propriedades foram coletadas as fize animais,
diretamente da ampola retal com auxilio de sacatipta lubrificado que
posteriormente, foram devidamente identificadas comome do animal para
posteriores analises no laboratorio.

No Laboratério de Helmintologia da Universidade étedl de Lavras
(LH/UFLA) foram realizados 0s exames coproparaggimo. Primeiro, 0 exame
foi 0 de OPG (contagem de ovos por grama de fesmg)ndo a técnica de
Gordon e Whitlock (1939) modificada por Ueno e Giwnes (1998). Com as
amostras positivas para estrongilideos, foi feitcoprocultura, onde as fezes
foram misturadas com vermiculita e levadas a est@# e umidade controlada,
durante sete dias, a fim de fornecer condi¢cbedsidqema a eclosdo dos ovos.
Apo6s este periodo, as culturas foram colocadas paweboo de Baermman
modificado, para recuperacéo e identificacdo daasa

As larvas foram identificadas de acordo com paréoranorfolégicos,
seguindo a chave de identificacdo segundo Bevilagodrigues e Concordet
(1993) com auxilio de um microscépio Optico. Alérssd, utilizando uma
tipificacdo segundo Kornas et al. (2009), as lardasciatostomineos foram
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classificadas de acordo com a disposi¢do das séhikstinais em tipos A, B, C
eD.

O numero de ovos de estrongilideos no OPG (ovogaona de fezes)
de cada animal foi classificado, segundo categatigainfeccdo estabelecidas:
infeccao baixa (0 a 450), infeccdo moderada (50008 opg) e infeccdo macica
(> 1000 opg) (FROUCO, 2011).

4.4.4 Teste de resisténcia

Em 20 propriedades foram realizados testes de témesia aos
vermifugos de base febendazole e ivermectina pemses mais comumente
utilizados na regiao.

Para avaliar a infeccdo inicial dos animais, falimmdo o OPG na
propriedade. Apos a realizacdo do OPG nos animgliscisnados foram
separados dois grupos. Cada um dos grupos foiifugiao por uma base
(ivermectina e febendazole). Para a realizacdo efeifugacdo, os animais
foram pesados utilizando a fita de pesagem, indicpdra equinos e foi
calculada a dose correta, segundo a bula, parsacadal.

No LH/UFLA, foi repetido o teste do OPG e as anastsubmetidas a
coprocultura.

O retorno a propriedade foi realizado uma semada agratamento. Na
segunda visita foram coletadas fezes dos animagésfajam vermifugados, para

proceder um novo OPG, a fim de determinar a eficéédo anti-helmintico.

4.5 Processamento e analise dos dados

Este estudo se caracteriza por ser observacionaode transversal
(Estudo de Prevaléncias).
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Para a andlise das informacdes que foram colhmlasohstruido um
banco de dados por meio de tabulagéo e codificag&oftware EPIDATA 3.1.
As analises foram feitas rsoftware SPSS 20.0, estabelecendo a frequéncia de
cada variavel na amostra levantada e possibilitaxsdanalises de associa¢fes
posteriores.

Para proceder a analise do banco de dados fois#esl. organizar
variaveis e codigos, 2. fazer as transformacOe®gigagdes /recodificacbes das
variaveis; 3.verificar as consisténcias; 4.procedanalise descritiva preliminar;

5. selecionar as varidveis para testar associacoes.

4.5.1 Caracterizagéo da forma de criacdo dos equinos e gaevaléncia de

helmintoses nos criatérios de Mangalarga Marchador

Foi feita a andlise descritiva de todas as vargJevantadas na
entrevista, relacionadas ao perfil do manejo dmifegos nas propriedades e os
resultados dos exames laboratoriais.

Foi tracado o perfil dos criadores e criatériosstadeando as maiores
frequéncias encontradas como: gestdo, manejo @éaskniPara isso as variaveis
levantadas por entrevista estdo apresentadas atadalue destacam as trés
maiores frequéncias de respostas, de acordo cohaRo@l (2006, 2011).

Foram descritas as espécies de helmintos encostmdalculadas as
prevaléncias aparentes em porcentagem, por espimigio (% de animais
afetados em cada propriedade) e entre propriedédesde propriedades
afetadas).

As prevaléncias estdo apresentadas pelos resultddes andlises
descritivas dos dados. Distribuicdo de frequéng#@a as variaveis qualitativas
(infestacé@o fraca, moderada e macica) e, para agtitpiivas (prevaléncia %,

OPG) média e desvio-padrdo ou mediana e quarigndendo da normalidade.
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A normalidade foi avaliada por meio do teste denkaorov-Smirnov
no SPSS 20.0.

4.5.2 Analise da resisténcia aos anti-helminticos de bagbendazole e

ivermectina

Os resultados dos testes laboratoriais foram meseao animal e
listava a propriedade a que o animal pertenciagidsexo, peso e outros. O teste
de reducdo da contagem de ovos nas fezes (TRCOEQriduzido de acordo
com o preconizado pela “World Association for thevAncement of Veterinary
Parasitology” (COLES et al., 1992) para deteccdo relsisténcia a anti-
helminticd? ©f® gquinos. A porcentagem individuatetiicido na contagem de

OPG (R) foi determinada pela aplicagcédo da segédnbeula:

(OPG pré-tratamento — OPG p6s tratamento)ox 10

OPG pré-tratamento

Esses célculos foram feitos no Microsoft® Office @®c2007.

Foi feito teste de normalidade Kolmogorov-Smirnos nlados de OPG.
Como ndo demonstraram normalidade foi calculadaanace quartis de OPG
por propriedade.

Efetuou-se também uma classificacdo dos tratamemos foram
considerados eficazes quando alcancaram uma redwsEicvalores de OPG

iguais ou superiores a 90%.

4.5.3 Analise dos fatores associados que afetam as heitoses nos haras
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Foi feita a analise dos fatores relacionados aslis®g variaveis
dependentes: 1. & prevaléncia de animais infectpdogropriedade (%); 2.
classificacdo da infec¢@o dos animais das propesja3. mediana do OPG dos
animais por propriedade, 4. prevaléncia de propded (%) e 5. classificacdo da
mediana do OPG dos animais por propriedade. Fdcaald o teste de
normalidade Kolmogorov-Smirnov para verificar nolidede na distribuicdo
dos dados.

Para as variaveis quantitativas, que nédo seguirdisti@buicdo normal,
utilizaram-se os testes ndo paramétricos, Mainn#@ghie Kruskal-Wallis. E
para as varidveis quantitativas com distribuicdaonad, aplicou o teste T e
Anova.

Os dados qualitativos e a andlise univariada faestados pelo Qui-
guadrado de Pearson para buscar as associa¢Otstieasa com nivel de
significancia de 5% (p<0,05). édds ratio foi utilizada para medir a magnitude

e a direcdo da associacdo, com intervalo de cauafida 95%.
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO

5.1 Caracterizacao das propriedades e criadores estudas na regido Sul

de Minas Gerais

A caracterizacdo das propriedades e dos criadasesn como a forma
de manejo dos animais, o controle dos helmintosh@sseguridade realizada
estdo descritos nas tabelas de 1 a 5. Nota-se tandegsemelhanga entre as
criacdes em relacéo ao manejo adotado e a formardele dos helmintos nas
propriedades avaliadas. Essa constatacdo estdonalda ao fato de ter-se
optado por estudar apenas criadores da raca Maggaldarchador o que
delimitou muito os resultados.

O perfil dos criadores foi bem semelhante (tabglaObserva-se que
72,5% dos criadores tem a equinocultura como fdateenda secundaria, sendo
gue mais da metade (55%) das propriedades teratestinde como a principal,
seguida pela pecuaria (25%). A maioria ja cria mogliha mais de 30 anos e
possuem formacé&o escolar superior.

Em relacdo a finalidade da criacdo, 75% tém conjetigb a venda de
animais, seguido por reproducéo e a criacdo proerge dita, definida pelos
criadores como um “hobby”. Todas as propriedadessymm trabalhadores
assalariados e, em 27,5%, trabalham apenas peskoaamilia e/ou o
proprietario.

Em todas as propriedades os animais sdo dividitdstes e em 79,5%
ficam alocados tanto em baias quanto em piquedeglosa serragem a cama
mais utilizada nas baias. Em apenas quatro prautéesd ndo foi encontrada
criacdo de bovinos (tabela 1), sendo que em 65%efatado o consorcio de

pastagem entre bovinos e equinos (tabela 3).
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Em sua maioria, a reproducdo é feita de trés farmmamta natural,
inseminacdo artificial e transferéncia de embrigssa caracteristica indica que
grande parte das propriedades utiliza tecnologémgada a fim de garantir o
maior sucesso reprodutivo. As vacinas aplicadas maior frequéncia foram a
de raiva (94,9%), influenza (43,6%) e garrotilh®@%®. Dos plantéis, 77,5%
participam de eventos como exposi¢cdes e competagfigsstres (tabela 1).

Sobre a assisténcia veterinaria, 87,5% relatararmurre responsavel
pelos animais, sendo que 50% recebem frequentemiita do veterinario,
27,8% quando necessério e 22,2% apenas ha époaapdaducdo. Foi
observado que a maioria dos veterinérios era regpeh pela parte clinica e
reprodutiva dos animais, ficando um déficit na @ade sanidade animal e
manejo de pastagem o que reflete na salde dos igninm controle dos
helmintos e no investimento feito pelo criador.

Praticamente, em todas as propriedades, observairsecontrole
zootécnico satisfatério. Anotacdes sobre reprodugdanifugacao/vacinacao e
namero de animais foram as mais frequentes, 77,6%%, 62,5%,
respectivamente.

Quando questionados sobre planos para o futurb¥G@retendem fazer
melhorias em sua propriedade, desde melhoriaststisia selecdo genética
(tabela 1).
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Tabela 1l Caracterizacdo dos criadores e proprisdaée equinos da raca
Mangalarga Marchador na regiao sul de Minas Ge28ik2-2013
Respostas em ordem de frequéncia

1° lugar % 2 lugar % 3 lugar %

Informagbes N

Equinocultura

como fonte de Secundéaria 72,5 Principal 22,5 Unica 5 40
renda

Atividade

principal da Equinocultura 55 Pecuéria 25 Agricultura 125 40
propriedade
Tempo na
equinocultura
Escolaridade do

> 30 anos 43,6 10a30anos 35,9 Até 10 anos 2006 4

entrevistado 3° grau 72,5 2° grau 15,0 1° grau 12,5 40
Finalidade criacdo Comércio 75 Reproducdo 67,5 Criagdo 59 40
Mé&o de obra Assalariada 100 Temporaria 77,5 Ambasiiar 27,5 40
TIPO de pasto Brachiaria 72,5 Tifton 47,5 Mombaca 37 40
existente

Divisdo dos Sim 100 Néo 0 - - 40
animais em lotes

Lo.call.za(;ao dos Baia/piquete 79,5  Soé piquete 154 SO baia 51 40
animais

Cama das baias Serragem 52,8 Chaobatido 13,9 &estpim 11,1 40
Tipode MNIATE 57,5 MN 225  MN+IA 175 40
reproducao

Presenca de Sim 90 Néo 10 - - 40
bovinos

Vacinas aplicadas Raiva 94,9 Influenza 43,6 Garrotilho 20 40
Participagdo em Sim 775 N0 225 - - 40
eventos

Veterinario Sim 87,5 N&o 125 - - 40
responsavel

F.rgquenaa de Frequente 50 Quand'o. 27,8 Epoca~ 22,2 40
visitas necessario reproducgao

Cont'role. Reproducéo 77‘5Verm|fuga?ao 65 N””?ero. de 62,5 40
zootécnico Vacinagado animais

;’JI:Jr:gs para o Fazer melhorias 67,5 Manter 17,5 Aumentar 25 40

*Categorias cuja % ndo somam 100 é devido a prasgmoutras op¢fes que nao foram
tabuladas;

**Categorias cujo somatério da % ultrapassa 100esgmta uma questdo com mais de
uma escolha;

MN-Monta Natural, IA-Inseminacéo Artificial, TE-Tnaferéncia de Embriéo.
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As propriedades possuem tamanho mediano de 11&&s¢variando 6
a 1500 ha) com efetivo equino mediano de 60 aninmfd&s maioria das
propriedades os animais sdo mantidos em cinco (etdse 4 a 8). Observou-se
um tempo mediano na equinocultura de 30 anos e mewiana de quatro
trabalhadores (tabela 2).

Tabela 2 Parametros descritivos quantitativos daprigdades de equinos da
raca Mangalarga Marchador na regido sul de Minami§e2012-
2013
CARACTERISTICAS N*  Minimo Q1 Mediana Q3 Maximo
Tempo na atividade

. 39 2 14 30 42 70
equinocultura (anos)
Numero de trabalhadores 39 1 2 4 6 40
Area total da fazenda (ha) 37 6 46,5 116 269 1500
Efetivo equino 39 11 30 60 100 700
Lotes 40 1 4 5 8 20

*Categorias cujo N somam menos de 40 demonstradapeor falta de respostas ou
incongruéncias

Ndo houve grandes diferencas entre as propriedenteselacédo as
atividades de manejo desenvolvidas (tabela 3)irAesitacdo mais utilizada foi
a associacao de sal mineral, capim e racao (37,5%).

A grande maioria realiza a limpeza da pastagenb{8)pelo método da
roca (97,1%) uma vez ao ano (72,7%). A retiradafelzss das baias é feita por
92,5% e apenas 12,5% retiram-nas dos piquetesp sprel68,8% as destinam
para capineira. Mais da metade utiliza esterqueitd% realizam a rotacao de
pastagem, porém, ocorre consoércio de pastagem catroso animais,
principalmente bovinos. A troca da cama das baidsita frequentemente
(75%).

A retirada das fezes dos piquetes e das baiasairifac¢do de animais
tratados e a autoinfec¢do do animal. Essas saalazesimples, fazem parte da

rotina e auxiliam, de forma consideravel, o suceks@ontrole de helmintos.
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Vérios estudos evidenciaram que o manejo da pastégema das ferramentas
para maximizar o controle de helmintos na propdedde tal modo a diminuir a
frequéncia de tratamentos anti-helminticos nos aisitEARLE; KINGTON;
COLES, 2002; LENDAL et al., 1998; O'MEARA; MULCAHY2002). Martins
et al. (2009) apresentaram resultados semelhamtesda presente estudo,
demonstrando que 67,9% dos criadores realizamagdotde pastagem, 89,3%
retiram as fezes das baias e, por outro lado, merdniador retira as fezes dos
piquetes, provavelmente pela mao de obra e alttm.c@Meara e Mulcahy
(2002) também relataram que 71% dos criadoresaapli rotacdo de pastagem
em sua propriedade e apenas 32% retiram as fezegidoetes. Segundo
Molento et al. (2008) a remocéo das fezes duassvea@e semana na estacao
chuvosa e uma vez durante a seca é uma técnidantino controle de
helmintos na pastagem. Essas estratégicas, quaitadas, auxiliam no
sucesso do controle dos helmintos e sdo eficazesdngdo da contaminagéo do

pasto.
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Tabela 3 Caracterizacdo do manejo em propriedadesqiinos da raga
Mangalarga Marchador na regido sul de Minas Ge28ik2-2013

Informacées Respostas em ordem de frequéncia N
¢ 1° lugar % 2 lugar % Slugar %

Alimentacao SM/Ca/Ra¢ 37,5 SM/Ca/Ra¢/RB2,5 SM/ Rag/Fel7,5 40
Limpeza de Sim 87,5 N&o 125 40
pastagem
Método d

. etodo de Roca 97,1 Arranca 2,9 40
limpeza
Periodicidade |, .no 727 2xano 182 3xano 3 40
de limpeza
Retirafezesdas g, g5 N30 5 40
baias
Refirafezes do \50 87,5 Sim 12,5 40
piquetes
Destino das Capineira 55 Adubacéo 45 40
fezes
Usa esterqueira  Sim 57,5 N&ao 42,5 40
Rotagdo de Sim 65 Néo 35 40
pastagem
Consorcio de Sim 65 N30 35 40
pastagem
g;?:j camadas g, 75 N&o 22,5 Monta/lA 17,5 40

*Categorias cuja % ndo somam 100 é devido a prasgmoutras op¢fes que nao foram

tabuladas;
**Categorias cujo somatério da % ultrapassa 100esgmta uma questdo com mais de
uma escolha;

A percepcéo dos criadores sobre os helmintos entvate adotado nas
propriedades no controle dos mesmos também forampheecidos (tabela 4).

O tipo de parasitismo considerado mais importaatespcriadores foi a
infestacdo por carrapatos. Isso concorda com a@stesenvolvido no Rio de
Janeiro por Martins et al. (2009) que apontam comtivo o fato dos carrapatos
serem mais visiveis nos animais, ao contrario gbaihtos.

Sobre a época de maior ocorréncia dos helmintomagoria dos

criadores apontou ser a época das aguas, o queeéoc@ois calor e umidade
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fornecem condicdes ideais para proliferacéo e sotdmecia desses parasitos. J&
o0 estudo de Martins et al. (2009) no Rio de Jard@otificou que a maioria dos
criadores ndo sabia a época de maior ocorréncideasntos, sendo que os
autores consideraram que isso demonstrava a poopartancia dada aos
helmintos.

Em relacdo a realizacdo do exame de fezes, ap&r& b realizaram,
por outro lado todos os criadores realizam o ctmtos helmintos. Os
criadores que realizaram exame de fezes, o fizp@mnoferta de alguma marca
de vermifugo e ndo por interesse de saber o névatfdccdo dos animais. Na
Irlanda, 41% dos criadores entrevistados ndao eraliexame de fezes e 31% o
fazem quando percebem algum problema parasitascanonais (O'MEARA,;
MULCAHY, 2002). O déficit de conhecimento tedric@pco sobre a
importancia do exame de fezes pré vermifugacdo tewaiador a realizar
tratamentos desnecessarios.

O intervalo de vermifugacdo mais utilizado é osdis em seis meses,
sendo que 97,5% tratam todos os animais e parae8f@atividade é baseada
em uma época determinada (tabela 4). Na Irlandde@ra e Mulcahy (2002),
encontraram que 38% dos criadores aplicam o vegmifwm intervalo que
varia de 4-6 semanas e 58% adotam um programatagioorapida de anti-
helmintico. No Brasil, foi relatado que 67,9% dosdores tratam os animais
num intervalo que pode variar de 3 a 4 meses sgneo89,3% baseiam o
tratamento em uma época determinada e 82,1% rléamtia rotacdo de anti-
helminticos (MARTINS et al., 2009).

Na maioria das propriedades (60%) o criador é quealiza a
vermifugacéo, sendo que 52,5% utilizam a dose rendada pela bula. Porém,
apenas 20% utiliza a fita de pesagem como métodanelesurar a dose
individual, 30% administra a mesma dose para aslidt@ mesma dose para

potros (até 2 anos) e 47,5% estimam o peso do hrgans estudos mostram
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resultados semelhantes. Martins et al. (2009), tode no médio Paraiba- RJ,
relataram que 25% dos criadores realizam a pesagtiwidual para o célculo
da dose e 67,9% administram a mesma dose parasdut mesma para potros,
e, Lendal et al. (1998) na Dinamarca e O’'Meara échhy (2002) na Irlanda,
apontam que a maioria dos criadores estimam opgmes00 calculo da dose por
animal.

O surgimento da resisténcia parasitaria em umalacio de helmintos
esta diretamente relacionado com a intensidadefreqaéncia do tratamento
anti-helmintico que uma populacdo estda sendo expd€)’'MEARA,;
MULCAHY, 2002). Segundo esses autores, a pratica adeninistrar o
tratamento anti-helmintico em todos os animaisceed#inear um programa de
rotacdo de anti-helminticos ajuda a acelerar omedémento da resisténcia
parasitaria, realidade esta encontrada nas prejiésdestudadas.

Outro ponto a ser considerado é a manutencdo ddggdp de refugio,
que pode auxiliar na diluicdo de genes de resisténas populacbes de
parasitos. A preservacdo da populacdo de refagianesmo tempo em que
controla a populacdo exige que sejam feitos exaee®©PG rotineiros para
identificacdo dos animais que realmente precisatnatiemento. Essa estratégia
é diferente da que normalmente é empregada nasiqutages (tratar todos os
animais sem a realizacdo prévia do OPG) e ajudariduzir os tratamentos
desnecessarios (KAPLAN et al., 2004).

Para a escolha do vermifugo, os principais criééadotados foram
seguir recomendacfes do veterinario responsavetamiedade (37,5%), levar
em conta o preco do produto (17,5%) e utilizar @dpto de escolha do criador
(16%). Ja Martins et al. (2009) relataram que paesabilidade pela escolha do
vermifugo é do proprietario (57,1%) e Lendal e{H98) apontam que em 12%

das propriedades estudadas a escolha do vermifiga@&rdo com o preco.
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O anti-helmintico utilizado com maior frequéncia paiopriedades foi a
ivermectina, 0 que parece ser pratica comum emavamgides (EARLE;
KINGTON; COLES, 2002; LENDAL et al.,, 1998; MARTINSt al., 2009).
Ap6s o tratamento, os criadores apontam que o hmelhora o pelo, o escore
corporal e observa a saida de vermes nas fezes.

Tabela 4 Caracterizacdo do controle dos helmint@s requinos em
propriedades na regido sul de Minas Gerais, 2013-20
Respostas em ordem de frequéncia

InformacGes 1° lugar % 2 lugar % 3 lugar % N
Epocas de Agua 743 Secas 20 Niosabe 125 40
ocorréncia
Fezoufazexames 5, 82,5 Sim 17,5 40
de fezes
Faz o controle Sim 100 Nao 0 40
Freql_JenuaNde 6/6 meses 31,6 2/2 meses 26,3 3/3 meses 10,5 40
vermifugacéo
Vermifuga todos Sim 97,5 N&o 25 40
0s animais
Vermifugacéo Epoga 8 Aspecto 175 40
baseada determinada animal
Quem vermifuga Criador 60 Peédo 27,5 Veterinario 5- 40
Dose utilizada Segueabula 52,5 +concentrad® - concentrado 2,5 40
Dose Correta 52,5 Incorreta 42.5 40
. . Uma dose pal .
Método de EStIm?. 9 peso 475 adultosemei 30 Fita de 20 40
pesagem médio . pesagem
para jovens
Criterio para Veterinario 37,5 Preco 17,5 Criador 15 40
escolha
p . R .
Vt.ermlfugo mais vermectina 0 abase Ide 20 Ivermectlna 125 40
utilizado ivermectina pirantel
leergngas Pos Pelo 52.7 Escore 21,7 Saida nas 124 40
vermifugacéo corporal fezes

*Categorias cuja % ndo somam 100 € devido a prasgmoutras op¢des que ndo foram
tabuladas;

**Categorias cujo somatério da % ultrapassa 100esgmta uma questdo com mais de
uma escolha.
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Pode ser observado na tabela 5, que os criadomescé8tume de
adquirir animais (65%), sendo que 57,7% o fazensmaiuma vez ao ano. A
grande maioria (80%) relata que sempre sabe anoritpeanimal e a forma de
compra varia entre leildo e compra informal. Maés rdetade dos criadores
coloca o animal recém-adquirido junto com o semtplasem realizar nenhum
exame. A utilizacdo da quarentena foi registrada38tb% das propriedades.
Essa estratégia € simples e pode evitar o inteficardb espécies de
parasitos/doencas novas e/ou resistentes dos animoads para os que ali ja
estdo alojados. Porém, nao foi questionado aogwstidos qual o periodo

utilizado para realizagdo desta estratégia.

Tabela 5 Caracterizacdo da biosseguridade realizadapropriedades de
equinos da raca Mangalarga Marchador na regidodsuMinas
Gerais, 2012-2013

Respostas em ordem de frequéncia

Informagdes 1° lugar % 2 lugar % S lugar % N
Compra animais Sim 65 N&o 35 40
Frequénciade ; .ho 577  1xano  23.1Raramente 19,2 40
compra

Sabe origem Sempre 80,8 As vezes 11,5Nunca 7,7 40
Forma de Varia 462 Informal 423 Leildso 115 40
compra

Animal novo Direto 53,8 Quarentena 38Garrapaticida 15,4 40

5.2 Prevaléncia

A idade dos equinos variou entre seis meses e gimtés anos, sendo
449 fémeas (74,6%) e 153 machos (25,4%), totalz&9@ equinos estudados.
Todas as propriedades apresentaram animais infscéad OPG variou de zero
a 11550.
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Dos 602 animais estudados, 561 (93,2%) estavamsifztas por
alguma espécie de helminto. A distribuicao dasaspédu géneros encontrados,

bem como, a prevaléncia (%) por animal e por pedjade, esta na tabela 6.

Tabela 6 Prevaléncia de helmintos em propriedadesequinos da raca
Mangalarga Marchador na regido Sul de Minas Ge2a8is2-2013
Prevaléncia N° de equinos
Propriedad Animais
e (n=40) (n=602)

Ciatostomineos ~ Subfamilia 100% 96,4% 534 20
CYATHOSTOMINAE

Grupo

Helmintos +

Poteriostomun spp. 76,9% 21,3% 118 436
Gyalocephalus capitatus ~ 74,4% 15,7% 87 467
Ssrte:gggﬁos Strongylus edentatus 38,5% 4.9% 21 527
Srongylus vulgaris 17,9% 1.8% 10 544
Triodontophorus spp. 23.1% 2.5% 14 540
Outros helmintos Oxyuris spp 59% 8% 48 554
Parascaris spp 17,9% 1,8% 11 591
Trichostrongylus spp. 5,1% 0,4% 2 552

Varios estudos semelhantes a este, desenvolvidodivarsos paises,
identificaram uma maior prevaléncia de ciatostomwsne/ou a presenca dos
mesmos em todas as propriedades estudadas (CANEV&R 2013; GARCIA
et al., 2013; HINNEY et al, 2011; MARTINS et al.2009;
PAPAZAHARIADOU et al., 2009; PEREIRA; VIANNA, 2006SHARMA et
al., 2011; UMAR et al., 2013). Os resultados desenée estudo discordam em
parte com os de Umar et al. (2013) na Nigéria, amajordem encontrada foi
Srongylus spp (68,8%), O. equi (27,1%) Srongyloides spp (25%), P. equorum
(6,3% ) e Sharma et al. (2011), na indigathostome sp. (62,22%),S. vulgaris
(11,11%), P. equorum (6,03%), Trichostrongylus spp (4,44%), Oxyuris equi
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(2,47%), S edentatus (2,22%). Essas diferencas podem ser atribuidas as
diferencas climaticas, racas, técnicas de diagmjstamanho da amostra e
formas de criacdo. No Brasil, Canever et al. (20id®ntificaram maior
prevaléncia de ciatostomineos e Martins ef20109) no Rio de Janeiro, em 29
haras de Mangalarga Marchador, registraram a pnesial tanto dos animais
quanto da propriedade, sendo que alguns helmimEsentaram prevaléncia
semelhantes ao achados do presente estudo. Nasegaoiles os autores
encontram a seguinte prevalénciayathostome spp. (89,8%) P. equorum
(57,1%),0. equi (50%), T. axei (14,3%) S wulgaris (10,7%),G. capitatus (7,1
%), S edentatus (7,1%). E a prevaléncia dos 340 animais estudados f
Srongyloidea (94,6%),0. equi (14,1%),P. equorum (7,9%).

A ocorréncia déxyuris spp geralmente esta relacionada com o sistema
de criacdo (baias ou pasto) e com a higiene relalinas instalacdes (estabulo,
mourdes, cercas, objetos solidos) da propriedaB®QUHART et al., 1996). No
presente estudo, das propriedades onde foi idsadidi esse helminto, 89,5%
mantinham seus animais em piquetes e baias. Oatar fjue pode ter
influenciado nos resultados foi 0 método de diatiodsSabe-se que no exame
de fezes, apenas 5% das amostras sdo positivase jas fémeas depositam os
ovos ao redor do anus.

Observou-se que dos onze animais infectados Rapascaris spp.,
54,5% eram jovens de 6 a 24 meses, 27% eram féee@Es paridas. Segundo
Hinney et al. (2011), a verdadeira prevalénciaedpatasita depende da idade.

Os dois equinos infectados pdrichostrongylus spp pertencem a
propriedades onde foi observado e relatado no iQuésib o contato e
consorcio de pastagem com bovinos, fato que refoscachados. Trabalhos
apontam que tanto os equinos quanto os bovinosetlasp este helminto
(SILVA; COSTA; SILVA, 1994).
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Os grandes estrongildS, edentatus e S vulgaris, foram encontrados em
animais de propriedades cujo intervalo de vermiféiga mensal, bimestral,
trimestral e semestral pagwulgaris e, de quatro em quatro meses, além dos
demais intervalos, par&®. edentatus. Esses animais infectados, segundo
informacfes coletadas no questionario, tinham #@mdos num intervalo de
sete a 210 dias. E sabido que o periodo pré-pafmr®S. wulgaris e S
edentatus é de 84 e 144 dias, respectivamente (BOWMAN, 20b63sa forma,
percebe-se que a resisténcia dos grandes estngdtd presente nas
propriedades examinadas no presente estudo.

Outra observacdo que corrobora os dados acimadéntificacdo das
duas espécies de grandes estrongiosjentatus e S. vulgaris, nos animais das
propriedades que foram tratadas para o teste diérefia as duas bases anti-
helminticas.

No primeiro OPG realizado, pré-tratamento antirfietico, em 100%
das propriedades foram identificados ovos de egittdaos nas fezes sendo que
40,2% dos animais apresentaram uma infeccdo méeig®00 opg), 28,4%
infeccdo moderada (500 a 1000 opg), 31,4% umadatebaixa (0 a 450 opg)
(Grafico 1).
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B Fraca Moderada B Macica

Gréfico 1 Classificacdo da infec¢do dos equinoprderiedades na regido Sul
de Minas Gerais, 2012-2013, segundo o valor d©Opé

Em relagdo as propriedades, com a mediana de OfR@Gapmento dos
animais, o valor mediano do OPG pré-tratamentadéoir 75, variando de 75-
1450 OPG. Observou-se que em 20,5% das propriedadesanimais
apresentavam medianas no patamar considerado odeegéo fraca, 48,7% no
nivel de infeccdo moderada e 30,8% de infeccdogad@Girafico 2).
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B Fraca OModerada BMacica

Gréfico 2 Classificacdo do OPG mediano pré-tratameias propriedades de
equinos da raga Mangalarga Marchador na regidod8uMinas
Gerais, 2012-2013, segundo nivel de infeccdo

Diante desses resultados, pode ser observado ma#oda dos animais
apresentou infeccdo de moderada a macica, demumihstiea necessidade de
tratamento anti-helmintico para a eliminagdo dosagitos e também a
reabilitacao da saude dos animais.

Andrade, Sobral e Silva (2009) avaliando 50 equidestracdo em
Aracaju, Sergipe, identificaram com o OPG resubademelhantes aos do
presente estudo: infeccdo macica (34,48%), intecpaderada (20,69%) e
infeccdo fraca (44,83%). Outro estudo, na Nigéoan 48 animais, mostra
resultados diferentes do presente estudo: infeegiica (4,8%), com infeccao
moderada (34,3%) e infeccao fraca (60,9%) (UMARIet2013).

Na Franga, Traversa et al. (2012), em 30 propriesladentificaram no
OPG pré-tratamento uma média de 450 OPG (mediarB0@eOPG, variacdo
50-3300 OPG). Estes resultados tanto dos animastgudas propriedades
apontam que, semelhante ao presente estudo, asegdemfes apresentam uma
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prevaléncia alta de helmintos apontando que a &ucia desses parasitos esta
disseminada, sendo um risco para saude e bemdestaquinos.

Ainda sobre a classificacdo das propriedades uor fale deve ser
levado em conta e que pode interferir na infecg@&oathimais € o intervalo entre
a ultima vermifugacao e a data da coleta das fé@s propriedades, observou-
se um intervalo que variou de sete a 270 dias,csqnd 0s maiores intervalos
ficaram concentrados nas propriedades classificeolasinfeccdo mediana no
patamar de infeccdo moderada e macica, o que ésutiado esperado. Porém,

observaram-se, também, intervalos curtos nessssifidacdes (Gréafico 3).

N2 de propriedades

7 15 20 35 45 60 90 100 115 130 140 160 180 200 270

Intervalo em dias

BFRACA OMODERADA B MACICA

Gréfico 3 Distribuicdo das propriedades estudadasragido sul de Minas
Gerais, de acordo com a classificacdo de infecgiohplmintos
(OPG) e dos intervalos, em dias, da ultima vernaifd@ e data de
coleta de fezes, 2012 - 2013
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Considerando a classificacdo de acordo com a digmwslas células
intestinais dos ciatostomineos da subfamilia Cystiminag verificou-se que
os dos tipos A e C foram os mais prevalentes, sendontrados em todos as
propriedades, seguidos pelo tipo D (97,4%) e o Bp(B82,1%). Conforme o
esperado segundo Kornas et al. (2009), que idear@#in os tipos A, B, C e D
com prevaléncia de 58, 2, 20, 15%, respectivamelotéotal de larvas. Frouco
et al. (2011) também utilizando dessa classificae@oontraram 48,6 e 46,4%

do total de larvas, do tipo D e A, respectivamente.

5.2.1 Fatores associados

Os fatores produtivos, sociais e de manejo forastades pelo teste T
com a mediana de OPG dos animais das propriedades.

Observou-se que os criadores que nédo tinham coimcigal atividade
na propriedade a equinocultura apresentaram um@mdédmediana de OPG
bem maior que as demais (p = 0,003; média = 921y associacdo aponta
que os criadores que tem a criacdo de equinos dividade principal na
propriedade sdo mais cuidadosos com 0s animais.

Sobre a presenca ou ndo de bovinos na propriedaservou-se que as
propriedades que apresentam bovinos obtiveram ukdérda mediana de OPG
maior que as demais (p= 0,024; x= 788,19).

Estas e as demais associa¢des estao expostaglaartab
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Tabela 7 Fatores relacionados a mediana de OP€quirsos por propriedades
no Sul de Minas Gerais, 2012-2013

Mediana de OPG/propriedade Valor de

Fatore$ Categorias

N  Média Dp Min-max p*

Equinocultura Sim 21 623,67 244,92 110,08 — 485,93 0,003

principal Nao 15 921,67 291,92
inari Sim 32 792,09 311,16
Veterinario -398,34-151,02 0,012
responsavel N30 4 39375 282,07
Bovinos Sim 82 78819 30957 g7534-.5103 0,024

N&o 4 425,00 287,63
Sim 30 796,67 274,23

Capim NP 6 50367 29454 -558,10 - -27,94 0,031

Retira fezes de ~ Sim 33 788,55 284,28

baias Nao 2 262,50 265,16

'Foram testados pelo teste T todos os fatores pvodusociais e de manejo levantados
na entrevista, porém, apenas 0sS que apresentamnificdincia estatistica estéo
apresentados na tabela.

*p< 0,05

-946,40 - -105,70 0,16

Para testar as possiveis associa¢cbes com a pregatirs animais (%)
das propriedades, foram realizados os testes da-Méritthey e Kruskal-Wallis
para todas as variaveis independentes.

Observou-se que em ambas as épocas de coletadommtradas altas
prevaléncias e verificou-se que na esta¢do dassewadiana de prevaléncia foi
significativamente maior. Este fato contraria oatallo pelos criadores,
considerando que a estacéo chuvosa favorece ovdésgerento dos helmintos
e, assim, a infeccdo do animal (tabela 8).

Na Nigéria, Umar et al. (2013) encontraram difegesignificativa (P<
0,05) na prevaléncia sazonal de helmintos de 31pa%a estacdo chuvosa e

39,6% na seca.
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Tabela 8 Fatores relacionados a prevaléncia dosai(%) das propriedades
estudadas na regido do Sul de Minas Gerais, 2012-20
Prevaléncia dos animais (%) por

Fatored Categorias N propriedades X:|0i
Mediana R-& Min - max P

Epoca de Seca 27 100 94,4 — 100 68,4 - 100 0017

coleta Chuvosa 12 93,5 80,8 — 98,7 69,2 - 100 '

1Foram testados pelo teste Kruskal-Wallis e Manritiy todos os fatores produtivos,
sociais e de manejo, porém apenas 0s que apresansggnificancia estatistica estédo
apresentados na tabela.

*p< 0,05

A época de coleta e o fato do criador ter comocjpal atividade na
propriedade a equinocultura foram fatores que émidiaram a infeccdo dos
animais (OPG) (tabela 9). Observou-se que na estdgé/osa tem-se em torno
de seis vezes mais a chance de se encontrar iafentgdcicas nos equinos e as
propriedades que priorizam a equinocultura demarssir menor chance de ter
animais com alta infestacdo (OR=0,14).

Tabela 9 Fatores associados a classificacdo dacé@deem equinos das
propriedades (1=macica; 2=moderada/fraca) a épecaottta na
regido Sul de Minas Gerais, 2012-2013

Fatores associados  Categorias Valor de p* OR IC (OR) 95%
i Seca
Epoca de coleta 0,023 6,17 1,37 -27,70
Chuvosa
Equinocultura Sim
S 0, 014 0,140 0,03-0,66
principal Nao

1Foram testados pelo teste Qui Quadrado todos tose$aprodutivos, sociais e de
manejo, porém, apenas 0s que apresentaram sigeificstatistica estdo apresentados
na tabela.

*p< 0,05
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5.3 Resisténcia a anti-helminticos

Das propriedades visitadas, apenas vinte ofereceamdicfes para
realizacdo da vermifugacao, totalizando 322 anirmatados. Nas fezes desses
animais foram realizados os testes de resisténcia.

Os animais possuiam idade mediana de quatro aess, pediano de
370 kg e a grande maioria dos animais era féme8%¥8Em relacéo as bases
anti-helminticas utilizadas, a ivermectina foi &gt em 53,7% dos animais e o
febendazole em 46,3% (tabela 10).

Tabela 10 Caracterizacdo dos equinos tratados catitha@minticos em
propriedades na regido sul de Minas Gerais, 2013-20

CARACTERISTICAS CATEGORIAS N* % % +
Idade (meses) 7a30 84 30 95,3
32 a66 85 30,4 100
72 a 168 78 30,3 98,8
180 a 1300 19 9,3 96,2
Sexo Macho 70 21,7 97,1
Fémea 252 78,3 98,4
Peso (kg) 134 a 300 53 16,7 92,5
304 a 380 136 43,5 99,3
388 a 513 123 39,4 99,2
Base Ivermectina 173 53,7 99,3
Febendazole 149 46,3 97,1

*Categorias cujo N somam menos de 322 demonstradapeor falta de respostas ou
incongruéncias

Os resultados encontrados em relacéo ao OPG ésténeta aos anti-
helminticos demonstram que as propriedades tesagasentam uma realidade
muito similar.

No primeiro OPG realizado, pré-tratamento anti-hietimo, em 100%
das propriedades foram identificados ovos de egittdaos nas fezes sendo que

41,9% dos animais apresentaram uma infeccdo méeid®00 OPG), 29,8%
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infec¢do moderada (500 a 1000 OPG), 28,3% umagéadfebaixa (0 a 450 OPG)

(Gréfico 4).

HFraca Moderada ™ Mzcica

Gréfico 4 Classificacdo da infeccdo dos animaisadi@s das propriedades
estudadas na regido Sul de Minas Gerais, 2012-2eg8ndo o valor
do pré OPG

Em relagdo as propriedades, o valor médio do OEGratamento foi
de 850 (mediana 800 OPG, variacdo 75-1800 OPGht®idesses resultados,
pode ser observado que a maioria dos animais apaescinfeccdo moderada a
macica, havendo necessidade de tratamento antifielnpara a eliminacdo
dos parasitos e também a reabilitacdo da saldanitosis.

Propriedades que adotavam um esquema de contrdlelméntos com
intervalos parecidos e utilizavam o mesmo anti-feico apresentaram uma
homogeneidade em relagdo a taxa de infeccdo dosa@niNa propriedade
namero 36, com média de OPG de 921,43 para 14 sn@m@PG de 11550 para

um animal, foi uma propriedade que apresentou taxaderadas, onde 0s
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animais eram tratados com ivermectina, e segurfdomiacées do questionario,
a frequéncia de tratamento dos animais era binhe®ui&ras propriedades, como
as de numero dois e 39, apresentaram altos valer&PG para 0 mesmo anti-
helmintico utilizado e com o mesmo intervalo deniirgacéo. Esses resultados
demonstram que o uso indiscriminado da ivermegiivde levar a resisténcia
anti-helmintica, sobretudo pelo fato de nenhum ddadores realizarem o
exame de fezes antes do tratamento. Martins €Q19) encontraram uma faixa
de variacdo do OPG de 0 a 2350 OPG em éguas Maggdfarchador no Rio
de Janeiro e caracteristicas semelhantes em reélagiizacéo da ivermectina.
Apesar do uso inadequado da ivermectina, os resgltdos exames
mostraram que esta base apresentou eficacia acim@8% em todas as
propriedades tratadas. J4 o febendazole apresefitéuia que variou entre 10 e

87% nas propriedades (tabela 11 e gréfico 5).

Tabela 11 Parametros descritivos quantitativosedpgnos das propriedades na
regido Sul de Minas Gerais, 2012-2013

Caracteristicas Minimo Q1 Mediana Q3 Maximo
Eficiéncia FE 10 24 48,46 63,67 87
Eficiéncia IV 98 100 100 100 100

*Categorias cujo N somam menos de 322 demonstradapeor falta de respostas ou
incongruéncias
FE = febendazole IV = ivermectina
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100+
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Gréfico 5 Distribuicdo da eficiéncia do Febendazales equinos das
propriedades estudadas na regido Sul de Minas<>264i2-2013

Nos animais, observou-se que tanto a eficiénciaatenectina quanto a
resisténcia ao febendazole foi constatada na rea@w$ animais distribuidos
entre as propriedades testadas. Dessa forma, exajaes o resultado final do
estudo néo foi influenciado por resultados de, apeama propriedade e, sim,
reflete, muito bem, a realidade de todas as prdgdies tratadas.

Tabela 12 Eficiéncia das bases anti-helminticas eqgsinos tratados em
propriedades na regido sul de Minas Gerais, 2013-20

Eficiéncia
Base Mesmo valorno Zerono Abaixode Acima Total
OPG pré e p6s OPG pré 90% de 90%
Febendazole 4 1 132 12 149

Ivermectina 1 5 6 161 173
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Vérias pesquisas realizadas em diversas regiéesuddo, incluindo o
Brasil, ja relataram a resisténcia anti-helmintésa duas bases testadas em
equinos no presente estudo (LESTER et al., 201¥3@VSKY et al., 2013;
MOLENTO et al., 2008; TRAVERSA et al., 2009, 2012).

Traversa et al. (2012), na Franca, realizaram dedteresisténcia com
essas bases e os resultados encontrados foramebethantes ao do presente
estudo. Esses autores testaram o febendazole prodri&dades, totalizando 79
animais e encontraram o seguinte resultado: 94 @9pdbpriedades resistentes
com uma faixa de reduc¢é@o de OPG por animal deQ@% 1sendo que, no geral,
identificaram uma eficiéncia abaixo de 90% em 40a&bfinais. Ja a ivermectina
foi administrada em 127 animais de 30 propriedades mostrou 100% eficaz,
com excec¢do de um animal que apresentou 66,6%aifnefa.

Em outro estudo sobre eficiéncia dessas basesdengolvido no Texas
(EUA) onde os pesquisadores identificaram um radaltque vai de encontro
aos do presente estudo. Luksovsky et al. (201®pltiaram com 30 potros
naturalmente infectados por ciatostomineos pardiaava eficiéncia do
tratamento, ap6s duas, quatro, seis e oito semamas, febendazole e
ivermectina. No controle de ciatostomineos, ap@s demanas do tratamento, a
ivermectina obteve maior eficiéncia do que o felaote, 99,9% e 94,1%,
respectivamente. Os autores apontam com essegadesulque ao passar do
tempo os parasitos se tornam resistentes as daogjdselminticas. O transporte
de animais pode ser um fator para disseminar @Gsitas resistentes e sugerem
gue o tratamento anti-helmintico utilize duas dsodderentes para melhores
resultados, ja que diferentes parasitos estédo iseis a um anti-helmintico e
resistente a outro.

Os demais estudos desenvolvidos corroboram os eshdml presente
estudo. Na ltalia Central e Sul, Traversa et al00{2, avaliando 16

propriedades, encontraram resisténcia declarag@itmsao febendazole em
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39,1% das propriedades, com a eficacia variandtlde88,3%. E a ivermectina
foi eficaz em todas as propriedades, com a eficéaimmndo de 98 a 100%.
Outro estudo desenvolvido por Traversa et al. (R068m animais da ltalia,
Reino Unido e Alemanha, apontaram resisténcia €pgs e suspeita) ao
febendazole nas trés localidades e para ivermeetipeesenca da resisténcia foi
detectada em propriedades da Italia (1,7%) e dodRénido (9,1%) e a suspeita
de resisténcia em propriedades das trés localidades 5, 4,5 e 5% e a
eficiéncia em 93,3; 86,4 e 95% das propriedadea [iatia, Reino Unido e
Alemanha, respectivamente. Outro estudo desenwolpiol Traversa et al.
(2011), na ltalia, identificaram resisténcia ao efetazole com a eficacia
variando de 43,7 a 56,7%, nas duas propriedadedaetsts. Lester et al. (2013),
na Inglaterra, identificaram a resisténcia ao riebeole (variando de 0 a
65,8%) e eficiéncia da ivermectina (variando d&-96)0%) nas 16 propriedades
estudadas. Na Escécia, Stratford et al. (2014prmst o febendazole em 5
propriedades (55 animais) e a ivermectina em 1prjgdades (163 animais) e
encontraram resisténcia ao febendazole (eficagiando de 15,8 a 83,4%) e
eficacia a ivermectina (eficacia variando de 99,51G0%) em todas as
propriedades estudadas.

No Brasil, Canever et al. (2013) e Molento et aD0B) registraram
resultados semelhantes ao do presente estudo. éCasteal. (2013) apontaram
uma variacdo de eficacia de 89 a 100% para iveimaeetde 0 a 61% para o
febendazole. Ambos os estudos relataram a eficdaiaivermectina e a
resisténcia ao febendazole, nas propriedades éstsida
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6 CONCLUSOES

O perfil dos criadores de MM se caracteriza pay gtau de instrucao,
experiéncia na equinocultura, posse de outra fimtrenda principal.

As propriedades apresentam um perfil de criacaaii@shomogéneo

Os ciatostomineos foram os helmintos mais prewederseguidos pelo
Oxyuris e os grandes estrongilos

A maior parte dos animais e das propriedades apmsdnfeccado
moderada a macica, demonstrando que o controlehelosintos esta sendo
realizado de forma inadequada.

As propriedades que priorizam a equinocultura téeman chance de
apresentar animais com infec¢cdo macica

A estacdo chuvosa favoreceu mais as infeccdes asaclQ que a
prevaléncia dos animais.

O perfil da resisténcia aos anti-helminticos é deamte na maior parte
das propriedades de equinos de MM no Sul de Minasi€ amplamente
distribuida & base de febendazole e sensivel &easermectina
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7 CONSIDERAGOES FINAIS

Com base nos resultados deste estudo, observaresgande parte dos
criadores realiza o controle dos helmintos, sendoeaste é feito em uma época
determinada. No entanto, notou-se que os intenddosatamento adotados na
maioria das propriedades ndo estdo devidamenteuadies} ou seja, O
tratamento ndo estd sendo realizado como recomendddm disso, foi
identificado que a maioria dos criadores, ao memsaidose do anti-helmintico
para tratamento, faz de forma estimada ou estgpdiase em relagéo a categoria
que o animal se insere. Com isso, percebe-se uigitd@ conhecimento dos
criadores tanto sobre o controle de helmintos guanbre a biologia desses
parasitos, além da falta de critérios técnicos.

Os testes de eficacia realizados com as duas lesekelminticas
apresentaram resultados esperados que vao de mneomarios estudos ja
realizados. Observou-se que a ivermectina foi a bess eficaz para tratamento
anti-helmintico em equinos, porém, a utilizacdoisadminada e a falta de
critérios para a administracdo pode mudar a situde&ficiéncia.

Vale ressaltar que para obter sucesso na criagé® sk levado em
conta 0 manejo com a pastagem e animais, os podti@zados e as estratégias
de aplicacBes, considerando sempre as carac@sistipidemiolégicas dos

parasitos de interesse e as intrinsecas da prafgdged
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ANEXOS

ANEXO A - Termo de consentimento livre e esclareca apresentado a
todos os criadores

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO
ESCLARECIMENTOS

o projeto “AVALIACAO DE DETERMINANTES
EPIDEMIOLOGICOS E MOLECULARES DA RESISTENCIA QUIMIE
EM ENDO E ECTOPARASITOS DE EQUINOS DO SUL DE MINAS
GERAIS” tem como objetivo buscar informagbes solfagores que
influenciam o controle de helmintos e carrapatas elpuinos e a ocorréncia
resisténcia em plantéis de cavalos.

Esclarecemos que as informagfes coletadas por rda®
entrevistas serdo sigilosas e apenas divulgadafomna de conjuntos de
analises em artigos cientificos e outras publicacOeerao acesso as
informacdes do cabecalho apenas os pesquisadokgéBlLdaenvolvidos no
projeto. Quanto aos espécimes clinicos coletadaeg¢fe carrapatos) serao
utilizadas para levantamento da prevaléncia e dgtgo de resisténcia.
Esses resultados deverdo ser entregues por vial @ust proprietarios,
juntamente com recomendacdes técnicas para codtrslparasitos.

CONSENTIMENTO

Eu , do
haras aceito particgm pesquisa
respondendo a entrevista e consentindo na coletezds e carrapatos dos
cavalos para a utilizacdo neste projeto. Com o comigso de ter o
resultado dos diagndsticos de minha propriedadgile slesses, de forma
individual.

de de 201_ .
Assinatura
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ANEXO B - Modelo do formulario de entrevista aos podutores

INiCIO: FINAL:
Data:_ /[ Questionario n°
Proprietario: Apeli
do:
( ) Unico ( ) Empresa ( ) grupo Y outros Tipo de
gestdo: ( ) empresarial (lucro/CNPJ) () famidir
Fazenda:
Municipio:
Telefone para contato: fixo: () celulaf )

E-mail ou endereco pra entrega de resultado:
Fonte de Renda (equinocultura) é: ()Unica  PYincipal

() Secundaria

Quem esta respondendo: () proprietario ou ( quem toma
deciséo:
Cargo/profissao:
Idade:

I. INFORMACOES SOBRE A PROPRIEDADE:
I.1. Caracteristicas da propriedade:

[.1.1. Qual a principal atividade?

( )Pecuéria (' )Agricultura ( )Equinocultura
Tipo:
Secundaria: ( )Pecuaria (' )Agricultura

( )Equinocultura
[.1.2. a)Qual a area total da fazenda?
b)Area utilizada para os equinos?
¢)Outras culturas
I.1.3 Qual a finalidade da criac@o de equinos?
( ) criacdo ( )reproducado ( ) trabalho dsporte ( ) comércio
( ) outras
Quais?
Quais as racgas criadas? ( ) Mangalarga ( ) Gmap () outras

I.1.4.Quais os tipos de pastagens existentes na fazenda?

( ) Brachiaria () Grama estrela () Aomligon () Tifton
( ) Capinera (capim elefante)

( ) Tanzania ( ) Outras

I.1.5. Existe area irrigada na propriedade?
( )Nao ()Sim, hectares

I.1.6. Tem veterinario responsavel pela propriedade®&o)( ) Sim

Nome:
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Freqliéncia das visitas:
Finalidade: ( ) apenas reproducdo ( ) aperaigal ( ) ambos
assisténcia regular (manejo)
[.2. Rebanho:
1.2.1. Efetivo equino:
a) Categorias:
Garanhdes:
Animais castrados (servigo):
Eguas vazias:
Eguas cheias:
Potros desmamados:  Potras desmamadas:(At&2 ano
Potros ao pé: + Potras ao pé: =
Eguas amamentando:
Total de equinos do plantel:
b) Bovinos: ( ) Nao
( ) Sim, quantos?

c¢) Cria outros animais? ( )Sim ( ONa
() Asininos ( ) Muares
() Ovinos () Animais sitires
() Caprinos () Suinos
() Bubalinos ( ) Galinaceos
() Aves aquaticas () Cachorros
( ) Gatos

[.2.2. Os equinos estéo divididos em lotes? ( ) NgoSim
Essa divisao é por idade? ( ) Nao ( ) Sim

é por sexo? ( ) Nao ( )Sim
Categorias:
( ) potros ao pé ( ) potros desmamados (Urég
vazia/prenha ( ) cavalo de servico
( ) garanhéo ( ) Outras

Comentarios:

Qual o numero total de lotes na propriedade?

[.2.3. Alimentacao dos animais:

() capim

( )feno Feito nafazenda: ( ) Sim ( ) N&® que:

( )racdo Feito nafazenda: ( ) Sim ( PN&e compra, qual marca?
() sal mineral - qual?

( ) outros

Fornecem alguma suplementacéo alimentar? ( ) Ndo ( ) Sim — Qual
e pra quem:
Como é 0 manejo alimentar:
I.2.4. Localizacdo dos animais
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() s6 em piquetes ( ) s6 em baias () mjaiguetes
Diferenca entre fémeas e machos? () néo in)s
Comentérios:
[.2.5. Camas das baias:
() serragem (maravalha) ( ) areia e carvao
() resto de capim ( ) sem cama — cimento
() chao batido ( ) outro:
1.2.6. Os animais participam de feiras/exposi¢des/ comppesi equestres?
( )Nado ( )Simo qué: com qu
freqiiéncia:

[.2.7. Nimero de potros nascidos na
propriedade: animal/ano

1.2.8. Quais vacinas sao aplicadas nos cavalos?

( )Tétano ( )Leptospirose ( )Influenza

( )Raiva ( ) Rinotraqueite

( ) Lexington 8 (Encefalomielite, Rinopneamite, Influenza e Tétano)

( ) garrotilho ( )Outras

1.2.9. Reproducao:

() Inseminagéo Artificial ( ) Monta Natural ()
Transferéncia de embrido
1.2.10. S&o feitas anotacdes sobre:

( ) Nenhuma ( ) Numero de animais ()
Reproducao ( )Vermifugacao (
)Descarrapatizacdo ( )Vacinacado ( )Outras

[.3. M&o-de-obra:
1.3.1. Da familia do proprietario?

( ) Nao ( ) Sim, quantos?
1.3.2. Empregados fixos assalariados?
( )Nao ( )Sim, quantos?

1.3.3. Contrata empregados temporarios?
( )Nao ( )Sim, quantos? ngaa

1.3.4.VVocé estudou?
( )Nao ( )Nao, mas sabe ler e escrever
( )Sim até quando: ( )1° grau( )2° grau ()3° grau
I.4. Experiéncia profissional do proprietario
1.4.1Ha quantos anos cria cavalos?
I.4.2 E ha quantos anos esta nesta fazenda?
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( ) Menos de 1 ano ()2a ()6alo ()
Mais de 10 anos
1.4.3. O que planeja para o futuro?
() Manter
( ) Aumentar o plantel
() Acabar
() Fazer melhorias, quais?

IV. INFORMACOES SOBRE PARASITOSES
IV.1. Qual das parasitoses considera mais importanterfocdescente)
( )carrapatos ( )verminose ( )mosca dos estalfuloutros:

IV.2. Qual a época mais propicia ao aparecimento deinesar?
( ) verdo/aguas ( )inverno/seca ( O sibe

IV.3. Qual a época mais propicia ao aparecimento de rs®sca
( ) verdo/aguas ( )inverno/seca ( 9sdébe ( ) N&otem
IV.4. Vocé faz ou ja fez exames de fezes nos animais?

( ) nado ( )sim Quais? Quando?
IV.5. Vocé faz controle de vermes?

( )nao (' )sim

Quando?
Baseado em que? ( ) aspecto dos animais (da pe peso verificada (
) época determinada ( ) outros

IV.6. Vermifuga todos os animais na mesma época? i )6i ) néo

época:

Eguas prenhes também? ( )sim () ndandp
IV.7. Quem realiza a vermifugacao?

() Criador () veterinario
() Administrador ( ) peao

( ) outros

IV.8. Medidas de manejo:

() limpeza de pastagem - método: ( ) roca grranca ( ) outro
periodicidade

() retirada das fezes nas baias - destino) cépineira ( ) outro

( ) retirada das fezes nos piquetes

( ) uso de esterqueira

() controle quimico de ectoparasitos

(

(

(

) rotacdo de pastagem
) consoércio de pastagem com ruminantes
) troca de cama nas baias

Comentarios:
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IV.9. Qual a marca de vermifugo utilizada normalmente?

( ) Avotan gel ( ) Equalan ( ) Equest ( quimax ( ) Equifen ( )
Equifen plus ( ) Equitac ( ) Equitac plus (Equipast ( ) Ivotan plus ( )
Altec () ivermectina ouro fino () Jumper pwi( ) Padock gel ( )
Padock plus () Panacur () Panacur compost@(pramec gel ( )
Ivomec injetavel () Ivomec oral ( ) qq prodatdase de ivermectina ()
Eqvalan ( )outro

IV.10. Quais os produtos usados o ano passado? ( argel ( )
Equalan ( ) Equest ( ) Equimax ( ) Equifer) Equifen plus ( ) Equitac
() Equitac plus ( ) Equipast ( ) Ivotan p{us) Altec ( ) ivermectina
ouro fino () Jumper purina ( ) Padock ge) Padock plus ( ) Panacur (
) Panacur composto () Supramec gel ( ) Ivomietavel ( ) lvomec oral
( ) gq produto a base de ivermectina () Eqvélamutro

IV.11. Quais os produtos usados na ultima vermifugacadAyotan gel (

) Equalan () Equest ( ) Equimax ( ) Equifer) Equifen plus ( )
Equitac ( ) Equitac plus ( ) Equipast ( )thwoplus ( ) Altec ( )
ivermectina ouro fino () Jumper purina () 8adgel ( ) Padock plus (
) Panacur () Panacur composto () Suprame gdvomec injetavel ( )
Ivomec oral () gg produto a base de ivermedtinBgvalan ( )outro

IV.12. Quais os produtos pretende usar na proxima vegagfio? ()
Avotan gel ( ) Equalan ( ) Equest ( ) Equinjay Equifen ( ) Equifen
plus ( ) Equitac ( ) Equitac plus ( ) Equip@s) Ivotan plus ( ) Altec (

) ivermectina ouro fino () Jumper purina ( adBck gel ( ) Padock plus (
) Panacur () Panacur composto () Suprame gdvomec injetavel ( )
Ivomec oral () gq produto a base de ivermedtinegvalan ( )outro

IV.13. Na dltima vermifugacgé&o qual o critério para a #srado vermifugo?
JRecomendacéo do Criador

JRecomendacédo da Associacao

) Recomendacé&o do Veterinario da Cooperativa

) Recomendacéo do Veterinario do Haras

) Recomendacao das Revistas especializadas:

) Recomendacédo de outros criadores

) Recomendacéo de vendedores de lojas de podeterinarios

) Recomendacé&o de programas de radio e TV

) Recomendacéo do pedo e/ou administrador

) Era o Unico disponivel

) Era 0 mais barato

) outros

(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
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( ) nao sei

IV.14. Verificou diferenca nos animais com a vermifugacao?
( )sim ( )nao
Comentarios:
IV.15. Qual a dose utilizada por animal?
() Segue a bula
( )+ concentrado
() —concentrado
Por que?
( ) outros

IV.16. Para a utilizacdo da dose recomendada

( ) pesa os animais ( ) balanca ) fifa de pesagem

( ) Estima o peso médio de cada animal

( ) Estima o peso médio por categoria baseadmimaal mais pesado

() Estima o peso médio por categoria baseadmimaal mais leve

( ) Estima o peso médio de todo o rebanho bassadoimal mais pesado
() Estima o peso médio de todo o rebanho bassadaimal mais leve
() uma dose para animais adultos e uma dosepptas

IV.17. Existe algum produto que ja usou e ndo usa mais?
( )ndo ( )sim, qual?

IV.18. Porque parou de usar o produto?

() efeito indesejavel Custo alto

( ) ndo encontra mais nas lojas () nadoesurg
efeito

( ) outros:

IV.19. Pretende continuar com o mesmo esquema de vermpioga
() sim ( )néo

Data dltima vermifugacao: / /
Data proxima vermifugacéo:
IV.20. Resuma como é feito o controle de vermes:
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V. BIOSSEGURIDADE
V.1 — Biosseguranca na compra de animais
V.1.1. Vocé costuma adquirir novos animais?
() Nao — (pular prd.2)
() Sim ( ) Raramente ()1vezaoano () Mais
de 1x por ano

Vocé sabe qual a fazenda de origem destes aninmigogé
compra?

( )Ndo ( )Nem sempre ( )Sempre

Qual a forma mais comum de vocé adquirir essesaasiim

( )Comerciante de animais ()Compra informal (pajso

( )Leildo ou venda com certificado de origem

( )Varia muito

()Outra

Vocé sabe o0 que é GTA? ( )Nao
( )Sim... O que?
Qual a importancia do GTA?
Os animais que vocé adquire possuem GTA?

( )Nunca ( )Na maioria das vezes ( )Sempre
Quando entra algum animal novo no plantel vocé@&fgzma
coisa ou coloca-o direto com os outros animais?

() Quarentena ()vacinas )Aglicacao de
carrapaticidas

( ) Exame de AIE ()Aplica as vacinas de rotiadazenda
guando nao estdo em dia ou quando compra na época d
vacinar () Coloca direto com outros animais

V.2 — Biosseguranca na fazenda
V.2.1 Sua propriedade possui reserva florestal ouréadira com alguma?
( )Néao
()Sim -  Vocé considera isso como um problema parantrole
de parasitoses (carrapato e vermes) na fazenda?
( ) Nao () Sim, por
que?

V.2.2.Qual(is) o(s) principal(is) fator(es) que atrajdth) o controle dos
carrapatos e vermes na sua propriedade?
(no falar opcdes)

( )Nenhum
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( )Vizinhos que né&o controlam o carrapato em pudgrias

propriedades

( )Invaséo freqlente de animais silvestres ountrsa

( )Falta de um produto eficiente

( )Deficiéncias no controle dentro da propriedade

( )Falta de motivagéo para o controle

( )Falta de informacéo

Outros
V.2.3. Quais os principais problemas de saude dos cawalpsopriedade?
V.2.4.Teve algum problema de salde nos animais Ultinezes? ( ) N&o
() Sim
Qual?

V.2.5. Quais os principais problemas na criacao?

VI. CURIOSIDADES

VI.1. Para finalizar, quais questdes que vocé tem ddede de saber em
relacdo a carrapatos, vermes, bernes, moscas mueuautro parasita e
seus métodos de controle?

VI.2. Observac¢des do informante:

VI1.3. Observacdes do relator:

IMPRESSOES SOBRE A PROPRIEDADE
Sobre o proprietario/funcionério que respondeu as @rguntas:
1- Nivel de interesse pelo projeto:
( ) Muito interessado ( ) Interesse médio) Rouco interessado ()
Adverso ao projeto
2- Nivel de informacdao:
Tedrica: ( ) Bom () Razoavel ( ) Ruim
Pratica: ( ) Bom () Razoavel ( ) Ruim
3- Fonte de informacéao:
( ) Livros e textos cientificos ( ) Revistaoenpis () Outros criadores
( ) Médico veterinario () Outros
Sobre a propriedade e o plantel:
1- Tamanho da propriedade:
() Grande ( )Pequena ( ) Média
2- Numero de animais
()Ate20 ()20-50 ()50-100 ( )+100
3- Taxa de lotagéo
() Superlotado  ( ) cheio () suficiente ( )
poucos animais/ha
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Sobre as instalacfes e suas disposi¢des:

1- Qualidade das instalactes

()Bom () Médio ( )Ruim

2- Disposicao das instalacdes

( ) Local para armazenamento de racdo baixo, aswilgilidade de acesso
de roedores

( ) Nao utiliza baia

( ) Separa os animais por sexo e idade

( ) Dificuldade de acesso dos animais as instalB@mo presenca de
rampas mal projetadas ou pisos inadequados

( ) Area para tratamento, limpeza, exerciciosidatlos com os animais
( ) Outras

Sobre o0 manejo (cuidados com os animais, higiene@ntrole zootécnico)
1- Estado dos animais

()Bom ()Médio ()Ruim

2- Maneira como os funcionérios lidam com os animais

( ) Cuidadosos ( ) Sem muita atencao ou coidéd) Indiferentes aos
animais

3- Atencao veterinaria

() veterinario residente () visitas periédica( ) visitas quando
necessario () insuficiente

4- Controle zootécnico realizado:

( )Bom () Razoavel () Insuficiente Fraco ( ) Sem controle

5- Grau de higiene dos currais:

( ) Excelente ( )Bom ( ) Razoavel ) Ruim ( ) Extremamente
ruim

6- Grau de higiene dos piquetes/baias

( ) Excelente ( )Bom ( ) Razoavel ) Ruim ( ) Extremamente
ruim

7- Grau de higiene das demais intalagfes

( ) Excelente ( )Bom ( ) Razoavel ) Ruim ( ) Extremamente
ruim

8- Nivel de interacdo entre espécies diferentes raripaade:

( ) Altamente promiscuo (outros animais permaneggntontato com os
equinos)

() Promiscuo (outras espécies em contato dusaaltienentacdo ou por
intervalos de tempos curtos)

( ) Existe contato (outras espécies entram enatmeiventual com os
bovinos)

( ) N&o ha contato

Sobre a infestacdo de carrapatos e os cuidados eetatdo ao problema:
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1- Grau de infestacao dos animais:
() Alto ( ) Médio ( ) Baixo

2- Quantidade de teledginas vista ou contadas nosa@im
() Alta ( ) Média () Baixa

3- Cuidados do proprietario em relagcéo ao problema:

( ) Esta sempre tentando resolver/controle perntane

( ) Controla quando tem infestacao

( ) Nao intervém muito na questao

observacoes:
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ANEXO C - Tabela da distribuicdo da amostragem dos hardadgalarga

Mesorregiao Microrregido Municipio Total Amostra
(N) (N)
Sul/Sudeste de  Varginhe 1 Trés Ponte 18 2
MG (SSM) 2 Campanh 2 0
3 Carmo de 7 1
Cachoeira
4 Trés 11 1
Coracgbes
5 Varginhe 14 2
Andrelandii 6 Sao Vicente 17 1
de Minas
7 Minduri 10 1
8 Andrelandii 9 1
9 Cruzilia 61 6
Sao Loureng 10 Caxambt 18 2
11 Baepenc 38 6
12 Conceigéc 18 2
do Rio
Verde
13 Séo 15 1
Lourengo
14 Carmo de 10 0
Minas
15 Cambuquir 5 1
Itajubé 16 Cristine 6 1
Total SSN 25¢ 28 (10,8%
Campo da: Lavras 17 Lavras 14 2
Vertentes (CV) Lavras 18 Nepomucel 9 1
0
Lavras 19 ljaci 1 1
Lavras 20 ltutinge 1 1
Lavras 21 Carrancsa 1 1
Lavras 22 Luminaria: 1 1
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Sao Jodo DelR 23 Sao Joar 1 1
Del Rei
Sao Joao Del r 24 Madre de 1 1
Deus
Total CV 29 9 (31,0%
Oeste de MC  Campo Bel 25 Perdoe: 4 1
(OMm) Campo Bel 26 Campo Bel 1
Oliveira 27 Bom 2
Sucesso
Total OM 4 4 (100%)
TOTAL 292 41




